TANULMANYOK

KIEFER FERENC

Van-e az Europai Kozosségnek
nyelvpolitikaja?

Miel6tt a feltett kérdésre valaszolnank, tisztaznunk kell -
amennyire ez ilyen révid idd alatt lehetséges - a nyelvpolitika
fogalmat. E fogalom két kiilonbdz6 dolgot jelenthet (Szépe
2001: 14-15), egyrészt megfelel az angol language policy’, mas-
részt a Jlanguage politics’ kifejezésnek. Az eldbbi nyelvészeti
munkat igényel és lényegében a nyelvi tervezéssel azonos,
amely a nyelvek jovébeli szerepének, hasznalatdnak megter-
vezését jelenti. Idetartozik a kisebb és a kisebbségi nyelvek
kérdése, a nyelvoktatds és -tanulds, a nyelvi technolégidk
problémakore. Mas szdval, a nyelvi tervezés a nyelvre vo-
natkozd ,stratégiai” elképzelések dsszessége. Az utobbi ezzel
szemben tobbnyire a nyelvhasznalat allami vagy partpolitikai
szabalyozasat jeloli. Ennek a szabalyozasnak az elokészitése
nem foltétleniil igényel nyelvészeti munkat. Idetartoznak a
kiilonb6z6 szinti un. nyelvtorvények.

A kétféle nyelvpolitika természetesen nem mindig va-
laszthaté szét egymdstol. Eléaddsomban a ,nyelvpolitika”
kifejezést ,nyelvi tervezés” értelemben fogom hasznalni.

A fogalom egyértelmiivé tétele utdn visszatérhetiink
eredeti kérdésiinkhoz: Van-e tehat az Eurépai Kozosségnek
nyelvpolitikdja? A kérdésre a valasz egyértelmiien igenls,
még akkor is az, ha egyelére nincs atfogd stratégidja a
nyelvi kérdések atfogd rendezésére. Az Eurdpai Koézdsség
(a tovabbiakban: EK) mar csak azért sem vonhatja ki magat
a nyelvpolitikai feladatokkal valé foglalkozds aldl, mert a
Helsinki Zarényilatkozat folyomanyaként létrehozott Eurdpai
Biztonséagi és Egylittmiikodési Szervezet (roviden: EBESZ)
mar a '80-as években foglalkozott az eurdpai nyelvek ligyével,
amely eleinte az emberi jogok, s mindenekel6tt a kisebbségek
nyelvi jogainak kérdéséhez kapcsolddott. A nyelvi kérdések
azonban csak a nagy euré6pai atrendezddés utdn keriiltek
el6térbe (Szépe 2001:154-155). Az EBESZ-en kiviil mas eurdpai
szervezet, igy az Eurdpa Tandcs (a tovdbbiakban: ET) is fog-
lalkozik nyelvpolitikai kérdésekkel (v6. Coulmas 1991). El§ada-
somban hdrom kérdéskorrel szeretnék kissé részletesebben
foglalkozni: A ,kevésbé oktatott” nyelvek (ilyen a magyar is)
védelmével - idetartozik a regiondlis vagy kisebbségi nyelvek
europai kartdja is, a nyelvi technoldgidk kérdésével s végiil a
nyelvoktatas és -tanulas problémajaval.

1. A kisebb nyelvek” vagy a ,kevésbé oktatott” nyelvek
kérdése az EK jogalkotdsa és gyakorlata fényében kiilonos
értelmezést nyer. Tudjuk, hogy az EK két hivatalos nyelve
az angol és a francia, munkanyelvként Gjabban a német is

hasznalhatd. Az ,alapité” jogan jelen van még a holland, az
olasz és a késobb csatlakozott Spanyolorszag allami nyelve, a
kasztiliai spanyol. Az 6sszes tobbi nyelv tulajdonképpen csak
,a dokumentumok forditasanak célnyelve funkcidjat latja el”
(Szépe 2001: 205). Ez a gigantikus méretii forditasi miivelet
sokféle hatdst gyakorolhat a nyelvekre: a szdkincs egy tekin-
télyes része esetében kialakulhat egy kozos értelmezési gya-
korlat, egy ,eurdpai szemantikai hal¢”, létrejon (részben mar
van is) egy sor sztenderdizalt tobbnyelvi terminoldgiai lista
és nem utolsosorban egy ,EK-diskurzus” (Szépe uo.), azaz ,az
EK-koézpontbol sugarzé eurdpai szovegépitési és szovegkezeld
eljarasok dsszessége, amely el6szor csak mintakovetés, majd
megfogalmazott kovetelmény szintjén terjed el...”. Ez egyrészt
az egyes nyelvek szaknyelveinek ,eurépaisodasat” vonja maga
utdn, masrészt sajat szaknyelviink apoldsara is buzdit. Egy
eurdpai szaknyelvi stilus kialakuldsa valdszintileg inkabb
elény, mint hatrany, hiszen lehet6vé teszi a szaknyelv szint-
jén az egyértelmd kommunikaciot. Es egyébként is a nemzeti
jellegnek nem a szaknyelvi stilusban, hanem elsésorban a
szokincsben kell tiikkrozddnie.

Az angol - és részben a francia, illetve a német - nyelv tul-
sulya semmiképpen sem fenyegeti a magyar nyelv 1étét. A jogi
garanciakon kiviil a magyar nyelv fennmaradéasat beszél6inek
szama és allamalakulathoz kotddése is biztositja. Ezenfeliil az
EK nyelvpolitikdja lehetéséget nytjthat egy ,magyar nyelvi
kontinuum” kialakuldsahoz, amely a magyar nyelvnek a régi-
6ban betoltott szerepét erdsitheti. Ezt a fejlédést elésegitheti
a regionalis és kisebbségi nyelvek védelmérdl szol6 karta is.
,A regiondlis vagy kisebbségi nyelvek eurdpai kartdjat” az ET
1992-ben hozta nyilvanossagra (a magyar forditast a Magyar
Kézlony 1999/34. szama kozli). A karta preambulumaban
olvashatd, hogy a megallapodasra azért van sziikség, mert
,Eurdpa torténelmi regiondlis vagy kisebbségi nyelveinek -
amelyek koziil néhanyat az esetleges eltlinés veszélye fenye-
get - védelme hozzdjarul Eurépa kulturdlis gazdagsaganak
és hagyomanyainak megovasahoz és fejlesztéséhez”, és mert
,Eurdpa kiillonboz6 orszagaiban és régidiban a regiondlis vagy
kisebbségi nyelvek védelme és fejlesztése fontos hozzajarulas
egy olyan Eurépa felépitéséhez, amely ... a kulturdlis sokré-
tliség elvein alapul”.

Az EK nyelvpolitikdjanak elsé ,csomagja” tehat az eurdpai
nyelvek védelmét szolgdlé jogi biztositékoknak a kidolgo-
zasat tartalmazza. Az emlitett kartdn kivil érdemes még
megemliteniink az 1996-ban Barcelonaban elfogadott Nyelvi
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nyelvi jogok biztositdsdban. (Az EK nyelvpolitikajanak fobb
4llomésairdl, fontosabb dokumentumairdl hasznos attekintés
talalhaté: Szabari 1996.)

2. Az EK masodik és nem kevésbé fontos tevékenysége a nyel-
vi technoldgidk fejlesztésére iranyul. A nyelvi technolégiak
azoknak a nyelvi eszkozoknek az Osszessége, amelyeket az
adott korban korszeriinek szamité kommunikacié megkdve-
tel. Tudjuk, a technoldgia és a nyelv fejlddése nem fliggetlen
egymastol. Az iras felfedezése nyelvek és kultirak megdr-
zését tette lehetové, és az irds tovabbi fejlédése a kultira
és a civilizacid elterjedését hozta magdval. Valamikor tehat
az irasrendszer és az irds rogzitésének a mddja jelentette a
nyelvi technoldgiat. A nyelvi technoldgia fejlédésének egy-egy
fontosabb allomasa egy tarsadalom életében altaldban egyiitt
jart a gazdasagi fejlédésben bekovetkezett nagyobb valtoza-
sokkal. Azok a népek, amelyek nem tudtak ezzel a fejlédéssel
lépést tartani, eltlintek a torténelem szinpadardl, és veliik
egylitt tlintek el - nemegyszer nyomtalanul - e népek nyelvei
is. A nyelvi technoldgidk fejlédésében Ujabb 1épést jelentett
a kényvnyomtatas feltaldldsa, amely nélkiil az djkorban be-
kovetkezett ipari fejlodés elképzelhetetlen lett volna. Nem
minden {rott nyelv jutott el erre a fokra, az ilyen nyelv sziik-
ségszerlien megrekedt a nyelvjarasok szintjén, tovabbfejlddni
nem tudott. A kényvnyomtatasnak koszonhetden a korabbi
korszakokénal lényegesen tobben élvezhették a civilizacié
aldasait. Korunkban az informacid legfébb forrasa az internet
és a tévé, s ez a valtozas a konyvnyomtatas felfedezésénél is
komolyabb kévetkezményekkel jar. Az EK szakemberei mar a
'80-as években és a '90-es évek elején (pl. Danzin 1992) ra-
mutattak arra, hogy az Gj nyelvi technoldgidk olyan hatéassal
lesznek a kulttra fejlédésére, mint amilyen szerepet jatszott
az irasbeliség a kultira megdrzésében és terjesztésében. Ezért
- {gy szdl az EK szakembereinek véleménye - az a kultira,
amely nem tud ezzel a technolégiai fejlédéssel 1épést tarta-
ni, elvesziti tanuldképességét, rugalmassagat, s ez komoly
kommunikéciés zavarokhoz vezethet. Az EK alapvetd érdeke
- hangoztatjak az EK szakemberei -, hogy erre ne keriiljon
sor, és ezért anyagilag is segiti az eurdpai nyelvek nyelvi
technoldgidinak kifejlesztését.

A nyelvi technolégiakrél nem kivanok részletesen besza-
molni (vo. azonban pl. Hearn - Button 1993), csupan néhany
kérdés targyaldsara szoritkozom. A szamitdgépes szovegszer-
kesztésnek ma mar szerves részét képezik a helyesiras-ellen-
0rzd, a grammatikai és stilusellen6rzg, illetve az automatikus
elvalasztast végzo rendszerek. Ezek a szoftverek azonban még
nem tokéletesek, példaul a helyesiras-ellen6rz6 nem miikodik
jOl dsszetett szavak esetében és nem mindig haszndlhaté a
tulajdonneveknél. Ez a teriilet, amely a szovegfeldolgozasi
rendszerekhez tartozik, mindenki szdméara ismert.

Ezzel szemben kevésbé ismertek az ellendrzott, el6re
meghatarozott nyelvtani szabdlyok és egy egyértelmiisitett
szotar segitségével eldallitott szovegrendszerek; a szovegeket,
képeket, abrakat és nem szoveges mellékleteket egyarant
tartalmazé Gn. ,multimédias hiperszovegek” eléallitasara ké-
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pes rendszerek, illetve azok a rendszerek, amelyek szévegek
optikai olvasok segitségével torténd atszerkesztését teszik
lehetgvé.

A masodik teriilet a kiilonféle nyelvi adatbankok szami-
togépes kezelése, a szotari informdciok gépesitése. Az utobbi
évtizedben szamos Uj, tobb szaz milli6 szavas korpuszon ala-
puld, szamitoégépes formaban is hozzaférhetd szotar késziilt
(vagy van késziilében). A szamitogépes szotarkészités ma
mdr dnallé tudomanyagga valt, fontossdga abbdl is kitlinik,
hogy a jo szdtar szinte minden nyelvi technoldgia alapjat
alkotja. A szotari adatbank lehet6vé teszi a szotdri egységek
legkiilonboz6bb szempontok szerinti rendezését, a szotari
egységekhez tartozd alaktani, mondattani és jelentéstani
informaciok visszakeresését, a szotar 0j elemekkel, informa-
ciéval vald allandé bévitését.

Az egynyelvli szdétarakon kivil korszerl két-, illetve
tobbnyelvl gépi szotarak is késziilnek. A két- és tobbnyelvi
szdtarak készitésében fontos szerep jut az un. parhuzamos
korpuszoknak, azaz a kézi erdvel leforditott tobbnyelvii szo-
vegeknek. Ezekbdl gépi dton a szavak jelentésére vonatkozd
informaciot nyerhetiink. Az altalanos szotarak mellett szamos
szaknyelvi szotar is késziil. Taldn a jogi és kozgazdasagi
szaknyelv all ebbdl a szempontbdl elsd helyen, de szamos mas
gépi szaknyelvi szotar is késziilt vagy van késziildben. Az EK
szakemberei a szotarak kapcsan is ramutatnak a ,nemzeti”
szaknyelv fejlesztésének fontossdgara. A nemzeti nyelven
torténé kommunikacié nem korlatozédhat a mindennapi
nyelvhasznalatra, a szaktudomanyokat is le kell fednie. Ezért
fontos a szakszokincs magyaritdsa, magyar nyelvii szaktudo-
manyos konferencidk rendezése, magyar nyelvii tanulmanyok
megjelentetése.

A harmadik tertilet a gépi forditds, illetve az emberi
forditashoz sziikséges, azt segité rendszerek kifejlesztése.
A gépi forditas szaknyelvi, illetve sztenderdizalt szovegek
(hasznalati utasitasok, kérddivek, iddjaras-jelentések) for-
ditdsara korlatozodik. A mikodoé gépi forditasi rendszerek
ezeken a teriileteken ma mar viszonylag j6 mindségii (nyers)
forditasokat készitenek. A ,nyersforditds” alapjan eldonthetd,
hogy érdemes-e a szoveget emberi forditéval lefordittatni.
A gépi forditdsi rendszerek tovabbfejlesztése és a forditds
mindségének javitisa a szotartél (minél jobb a szétar, annal
jobb a forditds) és a forditandé sztenderdizalt dokumentu-
mok szamatol fiigg. A j6 és gyors forditds nemcsak az adott
nyelv kommunikacioképességének megdrzése miatt fontos,
hanem gazdasagi szempontbdl is. Az EK hivatalos lapjaban
(EC Official Journal) megjelend dokumentumok forditasara
(minden dokumentumot kilenc nyelven kell hozzaférhet6vé
tenni) a ’80-as években kilencven forditét alkalmaztak, a
dokumentumok sztenderdizalasa, illetve a gépi forditas beve-
zetése utan két forditd is elegendd volt. A magyar nyelv nem
tartozik még a kilenc nyelv kozé, az EK-hoz valé csatlakoza-
sunk utdn azonban a magyar nyelvrél és a magyar nyelvre
torténd gépi forditasra is sor keril, erre tehat alaposan fel
kell késziilniink, anndl is inkabb, mivel gy tlinik, hogy ezt a
feladatot az Uij orszagok csatlakozdsa utdn az egyes orszagokra
kivanjak atharitani. A gépi szotarkészités fontossagat mutatja,



hogy az ilyen jellegli munkat az EK kiilonbdz6 projektumok
keretében (pl.: EUROTRA, ESPRIT, COPERNICUS) anyagilag is
tdmogatja. Nalunk - szintén EK-tdmogatéssal - most késziil az
angol-magyar gépi szotar prototipusa.

Csak egészen roviden még két teriiletet szeretnék megem-
liteni. Az informaciéfeldolgozas, a kulcsszavak automatikus
keresése, az automatikus indexalds, a reziimék gépi iton tor-
ténd készitése, az automatikus kivonatolas - mind-mind fontos
kérdései a nyelvi technolégidnak. Végiil nem feledkezhetiink
meg a szovegnek hanggd, illetve a hangnak szoveggé valo
atalakitasanak probléméjardl sem. A beszéd gépi eldallitasa
ma mar lényegében nem okoz problémat, a kutatok jelenleg
ink&bb csak a gépi hang természetesebbé tételén dolgoznak.
A beszéd {rott szoveggé alakitdsa nehezebb feladat, de ezen
a téren is sziilettek mar komoly eredmények.

Magyar vonatkozasban mindezeket a problémakat nekiink
kell megoldanunk. Ha ezt nem tessziik, akkor el6bb-utébb nem
lesziink képesek arra, hogy a modern elektronikai eszkézoket
rendeltetésiiknek megfelelden hasznaljuk, és ez majd arra
kényszerit benniinket, hogy idegen nyelven (angolul) adjunk
utasitast a szamitdgépnek (a gép a magyar nyelvil utasita-
sokat nem fogja felismerni), hogy forditérendszer hidnyaban
csak idegen nyelven (angolul) tudjuk a rdnk is vonatkozd
EK-dokumentumokat megérteni; a megfelelé szovegszerkesz-
t6i rendszerek hidnya miatt a szamitégép nem fogja nekiink
megtanitani a helyesirast és nem fogja veliink a nyelvtani
szabalyokat betartatni, a stilusjavité hidnya miatt pedig sz6-
vegeink stilusa tovabb romlik. Kévetkezésképpen a magyar
nyelv fennmaradasa szempontjabol életkérdés a nyelvi tech-
nolégiak megfeleld szintd kidolgozasa.

Az utolsé kérdéskor, amelyrdl szolni kivanok, a nyelvokta-
tassal, illetve a nyelvtanuldssal kapcsolatos. Az ET hatarozata
értelmében 2001 ,a nyelvek éve” volt. (Részletes tajékoztatast
,a nyelvek évérdl” elektronikus formaban a halérél kapha-
tunk: www.eurolang2001. Az anyag cime: ,Az eurdpaiak és
a nyelvek”) ,A nyelvek évének” meghirdetésével az ET a
nyelvtudas fontossdgara kivanta felhivni a figyelmet. Az EK
célja nemcsak a tébbnyelviiség, a jelenleg beszélt nyelvek
meg0rzése, hanem a tobbnyelviiség kiterjesztése, bévitése is,
és ezért nem az ,egy orszag, egy nyelv”, hanem az ,egy orszag,
tobb nyelv” elve mellett szdll sikra. A cél az, hogy minden
orszagban az allamalkotd nemzet nyelvén kiviil mindenki
legaldbb két tovabbi nyelven tudjon sikeresen kommunikalni.

A nyelvek évének programja kozé tartozott az eurdpaiak
nyelvtudassal kapcsolatos véleményének a felmérése (,at-
titlidvizsgalat”), a nyelvtudds jelenlegi szinvonalanak meg-
allapitdsa, valamint az els6, illetve a méasodik idegen nyelv
valasztasat meghatarozé tényezd vizsgalata.

A felmérés néhany meglepd adata: masodik beszélt nyelv-
ként a megkérdezettek 41%-a az angolt, 19%-a a franciat, 10%-
a a németet, 7%-a a spanyolt és 3%-a az olaszt jelolte meg.
Az eurdpaiak 47%-a csak az anyanyelvét beszéli. A svédek
81%-a, a hollandok 80%-a és a danok 78%-a beszél angolul;
az olaszokndl ez az arany mar csak 39%, a spanyoloknal 36%.
frorszagban és Nagy-Britanniaban idegen nyelvként a francia
vezet (25%, ill. 22%). Az angol utan a német all az elsd helyen
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Hollandidban (68%), Daniaban (42%) és Svédorszagban (36%).
Nem meglepd mddon az idegennyelv-tudas altaldnosabb a
fiataloknal és a tanultaknal, mint az idésebbeknél és a nem
tanultaknal. A megkérdezettek 75%-a tekinti az angolt a leg-
hasznosabb nyelvnek, 40%-a a franciat, 23%-a a németet és
18%-a a spanyolt. A felmérés a nyelvtudas szintjére is kitért;
harom szintet kiillonboztettek meg: kivalo, j6 és elemi nyelv-
ismeret. A megkérdezettek koziil, akik az angolt adtdk meg
elsé idegen nyelvként, 14% mondta magardl, hogy kivaléan
beszéli a nyelvet, 33% jo, 29% pedig elemi nyelvtudassal
rendelkezik. Erdekesek azok az adatok is, amelyek az idegen
nyelv haszndlatdanak gyakorisagara vonatkoznak. Példaul az
angol nyelvet hetente legalabb egy 6ra hosszat a finnek 28%-a,
a svédek 23%-a, a hollandok 22%-a hasznalja. A németet he-
tente legaldbb egy 6rdn at haszndlja a luxemburgiak 25%-a, a
hollandok 11%-a, a belgak és a finnek 5%-a. Legalabb napi egy
6ran 4t haszndlja az angol nyelvet a hollandok 23%-a, a ddanok
21%-a, a finnek és a svédek 20%-a, de példaul a francidknak
csak a 8%-a. Idegen nyelvet legtdbben nyaraldskor hasznalnak
(47%), legkevesebben a csaladban (3,2%). A vizsgalt paramé-
terek kozott szerepelt még a nyelvhaszndlat a drétposta és a
vilaghalé hasznélatakor, olvasaskor; a tévénézés kozben, mo-
ziban, a radié hallgatdsakor, egyetemi/féiskolai tanulmanyok
idején, illetve hivatalos utazaskor. Arra a kérdésre, hogy az
idegen nyelvet hol sajatitottdk el, legtobben a kozépiskolat
jelolték meg (55,9%), utdna a kilfoldi nyaralas kovetkezett
(23,6%). A felmérést végzok arra is valaszt kerestek, hogy mi
motivalja a nyelvtanulést (els6 helyen a kiilféldi nyaralas all!),
hogy milyen okokra vezethetd vissza a nyelvtanulds hidnya
(id6hiany: 33,5%, a motivacié hidnya: 30,6%, a nyelvtanulas
dréga volta: 24,8%; a nyelvérzék hidnyara 21,5% hivatkozott).
Azoknak a sziil6knek, akiknek htisz évnél fiatalabb gyermekiik
van, a 93%-a gondolja gy, hogy fontos, hogy gyermekiik leg-
alabb egy idegen nyelven tudjon kommunikalni. Az eurdpaiak
53%-a beszél legalabb egy idegen nyelvet, 26%-a pedig kett6t.
Végiil még egy utolsd adat: arra a kérdésre, hogy az EK b6-
vitése veszélyezteti-e majd sajat nyelviiket, a megkérdezettek
68%-a igennel valaszolt; az igen szavazatok terén a finnek és
a gorogok vezettek (90%), utanuk kovetkeztek a luxemburgiak
(78%) és a spanyolok (74%).

Mindezekbdl a latszélag szdraz adatokbdl az EK szamara
is szamos kovetkeztetés vonhatd le. Hadd emlitsiink beldlik
néhanyat! Az idegennyelv-tudds még a legfejlettebb nyugati
orszagokban sem mindig megfelel6. A célba vett két idegen
nyelv ismeretétél még igen tavol vagyunk. Elsdsorban a nagy
nyelveket tanuljuk, a kisebb nyelvek ritkdn jutnak szerephez,
marpedig - az EK ajanldsa szerint - olyan régiéban, mint
amilyen a mienk, a két valasztott vilagnyelv mellett a régio
valamelyik nyelvét is meg kellene tanulnunk. Az idealis képlet
tehdt ez lenne: anyanyelv + két vilagnyelv + egy szomszédos
orszag nyelve.

Hazankban az utolsé rendelkezéstinkre 4ll6 adatok szerint
a lakossagnak kb. 7%-a beszél valamilyen idegen nyelven. Az
EK tagallamaival 6sszehasonlitva lathatjuk, hogy ez milyen
kevés. Az idegennyelv-tudas bizonyos értelemben az anyanyel-
vet is védi: aki idegen nyelven is tud, az sokkal tudatosabban
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haszndlja anyanyelvét, az jobban megbecsiili anyanyelvének
sajatos értékeit. A szakemberek azt is megallapitottak, hogy
érdekes mddon a valédi tébbnyelviiség esetében kisebb a valo-
szinlisége annak, hogy az anyanyelv idegen hatdsok ala kertil.

Van tehat tennivalonk elég. Eleget kell tenniink az EK
kisebbségi és regionalis nyelvek jogaira vonatkozd kovetel-
ményeinek sajat kisebbségeink esetében (hogy ez még nem
valésult meg, arra a cigdny mellett a siketnémdk nyelve, a
jelnyelv a mésik példa; szdmos EK-orszagban a jelnyelv is hi-
vatalos nyelv). De ez taldn elsdsorban a kormdanyzati szervek
feladata. Az alapvet6 magyar nyelvi technoldgiak kifejlesztése
- vagy ahol ez mar megtortént -, tovabbfejlesztése viszont
a hazai kutatds feladata. Az eddigi eredmények biztatdak,
ezen a téren az EK elvardsainak bizonydra eleget fogunk
tudni tenni. Ami pedig a nyelvtanulast illeti, mindenekeldtt
a kozépiskolai nyelvoktatast kell megerdsiteniink, mivel a
fent idézett adatok tantisaga szerint legtobben az elsé idegen
nyelvet a kozépiskolaban sajatitjak el.
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Az EK nyelvpolitikajanak csak harom teriiletét mutattam
be eléadasomban. E révid attekintésbdl is nyilvanvalé azon-
ban, hogy milyen fontos szerepet jatszik az EK politikajaban
a nyelv: a nyelv ligyét mindenki, ha nem is ugyanabbdl a
meggondolasbdl, a szivén viseli.

S ennek csak ortilhetiink.
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