TANULMANYOK

Viant Katalin

Tani-tani - mig van tanito
A konyvkiadoi szerkesztéképzésrol!

A ROZSAK ES A KERTESZEK... Két évvel ezel6tt, e helyiitt,
arrél beszéltem Onéknek, hogy orvosi szakkonyvkiada-
sunkat hogyan latom szerkesztdi szemmel. Kiemelten szol-
tam arrdl, hogy mi a feladata a kiadonak, a szerzének és a
szerkesztének a konyv sziiletésének folyamataban, és hogy
milyennek kell lennie a koztiik 1év6 szellemi és munkakap-
csolatnak. Azt gondolhatték akkor, hogy az orvosi (és dlta-
laban a) szakkonyvkiadas szakmai hattere rendezett: vannak
jo kiaddk, jo szerkesztdk, jo szerzdk, jo konyvek és persze
elégedett olvasok.

Sajnos, azt kell mondanom, hogy ez nem igy van: stlyos és
lassan megoldhatatlan gondot jelent a konyvkiadoi szerkesz-
téképzés teljes hianya a konyvkiadas minden teriiletén. A ré-
zsdk azt hiszik, hogy a kertészek 6rok életliek, mert mindig
van egy, aki friss vizet ad nekik. Mi, emberek, tudjuk, hogy
nem. A kiadok is azt hiszik, hogy a képzett szerkesztk 6rok
élettiek, mert van még egy-egy képzett szerkesztd... Mi,
konyvkiaddi felelds szerkeszt6k tudjuk, hogy a szerkeszték
sem orok élettiek. Es tudjuk, hogy az utolsé pillanatokban
vagyunk, sok mds szakmdhoz hasonléan: ha a konyvkiadoi
szerkeszt6képzés rovidesen nem indul utjara, akkor a szak-
konyvkiadds és dltalaban a konyvkiadas, sulyos mindségi
romlassal szamolhat. Ennek kovetkezményei az anyanyelvet,
a szaknyelvet, az oktatdst, az olvasast és a muvel8dést, dltald-
ban pedig a nemzet kulturalis szinvonalat veszélyeztetik.

A helyzet stlyos, de nem végzetes — hogy mennyire és miért
stlyos, arrdl szl az el6addsom. Még idében vagyunk.

JO, HA TUDJUK A rendszervéltozas 6ta, azaz lassan husz
éve, szinte teljesen megsziint a konyvkiaddi szerkesztékép-
zés. En 1981-t6] ismerem a kiaddk belsé életét: akkor ke-
rilltem kezd6ként egy szakkonyvkiadd szerkesztéségébe,
és jartam végig a ,szamdrlétrat” Tudom, hogy a 70-es és a
80-as években minden évben indultak hosszabb-révidebb
tanfolyamok, ahol minden kiad6 - ezek szdma nem érte el
dsszesen a huiszat — minden munkatérsa (tartalmi és miisza-
ki szerkesztd, kiaddi titkar, korrektor) tanulhatta a szakmat
kezd6, haladé szinten.

Igy a kiadék munkatdrsai elméleti képzést is kaptak, mikoz-
ben sajat kiaddjukban a gyakorlatot szerezték meg. Evekbe
telt, mig valakit felel6s szerkesztévé neveztek ki. Addig csak
gyakornokként, szerkesztéként dolgozhatott, és mindig egy
telelds szerkeszté véddszarnyai alatt.

A munka szinvonalat biztositotta és néovelte az is, hogy ,kiil-
s6s0k” munkat nem kaphattak, mert a kiadon beliil mintegy
ellendriztik egymds munkadit akkor, amikor a kézirat el6ké-
szitését, a korrektori munkét végeztitk a masik felelés szer-
kesztd kollégank dltal szerkesztett kéziraton. Ily médon nem-
csak a lehetd legszebb, leghibatlanabb munkakat adhattuk ki
kezeink koziil, hanem érvényesithettiik azokat az elveket is,
amelyeket a kiad6 helyesnek tartott, szerzdinek javasolt, pél-
daul helyesirasi kérdésekben.

Ugyanez az Osszhang, értékelviiség a kiaddk kozott is érzé-
kelhet§ volt: minden kiadé torekedett arra, hogy a képzésben
munkatdrsai részt vegyenek, mert csak igy biztosithatta 6n-
non rangjat a tobbiek kozott.

Megemlitem, hogy valaha nemcsak a konyvkiadék voltak
kényesek a mindségre, hanem az djsagszerkesztdségek is:
»anno” hires irok dolgoztak a lapok szerkesztéségeiben is, és
még az emlitett huszéves idGszakban is €t a lapszerkeszt8sé-
gekben a hagyomanyos tjsagirdi hazi képzés, mithelymunka.
Ujsagird sem lehetett akdrki.

~AZ IRASTUDOK FELELOSSEGE” Ha az irdstudcdk sz6 tény-
leges sz6 szerinti jelentésbdl indulunk ki, akkor komolyan
kell venniink azt, hogy aki tud irni, annak nagy a felel6ssége.
Ha a munkamegosztasbol ered6 legnagyobb el6nyt meg kel-
lene fogalmaznom, azt mondandm, hogy az nem mds, mint
a szakmaisdg. Vagyis az, hogy elvarhassuk: aki irasra adja a
fejét, az (legaldbb) irni tudjon, aki gyogyitdsra adja a fejét, az
gyogyitani tudjon...

A munkamegosztds azt hozta, hogy a konyvkiaddk, akik sok-
sok milli6 ember napi olvasnivaldjat (konyvet, ujsagot, kiad-
vanyokat, szérélapokat) dllitjak el6, a nyelv, az irodalmi izlés,

1 Elhangzott a Magyar Professzorok Vilagtanacsa, Problémadk, feladatok a nyelvi kulturdban (anyanyelv - szaknyelvek) cim(i ankétjan. 2007. méjus 11-12.
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az ismeretdramlds legfébb befolyasoléivé véltak mara. Es ne
feledjiik: nemcsak az olvas, aki konyvet, Gjsagot vesz kezébe.
Olvas mindenki: az utcan feliratokat, a tévében szalagcime-
ket, a termékeken tdjékoztatdkat, tehat mindenkire hatassal
van az a képi megjelenés, ahogyan a sz6 képet, format 6lt.

A konyvet kiaddk feleldssége azért nagyobb, mert a konyvet
tobbszor vessziik kézbe, esetleg nemzedékek forgatjék, ta-
nulnak beléle, igy hatasuk is mélyebb. Es tan az sem véletlen,
hogy éltaldban az olvasok is tobbet, jobb szinvonalat varnak
el egy konyvt6l, mint egy filléres szérdlaptol. Nem mindegy,
milyen is a kdnyv, amelyet leemeliink a polcrdl.

KONYVKIADASUNK A SZAMOK TUKREBEN A konyvkiadok
fokozott felel6sségét tdmasztja ala két egyszerti adatsor. Az
1. dbrdn azt 1atjuk, hogy némi visszaesés ellenére még mindig
11 377 ,cim’, azaz kiilonboz6 konyv jelent meg hazankban
2006-ban, ami az 1989-es 7599-es szamhoz képest csaknem
50%-o0s novekedés.

1998

1. dbra. Konyvkiaddsunk cim szerint

2005

A 2. dbra pedig azt mutatja, hogy bar a példanyszam 2006-
ban csak (!) 38 281 000 db, azaz mintegy harmadara csokkent
az 1989-es adathoz képest, de ez még mindig oridsi szam: at-
lagosan 3 konyv kertil tehit egy-egy ember kezébe.

38281000

- 40 974 000

1998

2005

2. dbra. Konyvkiaddsunk példanyszdm szerint

2006

A 3. dbra szerint az els6 és mdsodik helyen épp a kozoktata-
si tankonyvek, a nyelvkonyvek és az ismeretterjeszté mitivek
(vagyis a legtobbet forgatott konyvtipusok), majd a szépirodal-
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mi miivek és legkisebb példanyszammal a szakkényvek (tudo-
manyos muvek, lexikonok, szotdrak, fels6oktatdsban hasznala-
tos kiadvanyok) és 5. helyen a gyermekkényvek allnak.
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kozoktatasi szakkonyvek, ismeretterjeszté szépirodalom gyermek- és
tankonyvek,  tudomanyos miivek, konyvek ifjusagi konyvek
nyelvkonyvek  lexikonok, szétarak,

felsGoktatasban
hasznélatos kiadvanyok

3. dbra. Konyvkiaddsunk konyvtipusok szerint

Nem mindegy tehét, hogy mit és milyen mindségben adnak ki
a kiadok, mit és milyen minéségben olvashatnak az olvasdk.

Ha pedig azt is hozzateszem az eddigi adatokhoz, hogy ezt
a konyvmennyiséget minddsszesen 14, azaz tizennégy kiado
adja keziinkbe a 160 szdmon tartott magyarorszagi kiad6
koziil, és ezzel egyben a konyvkiadas 58,9%-at uralja, akkor
elgondolkodhatunk mi is, 6k is, azon a felel6sségen, amely a
vallukon nyugszik... Néhany szdz ember mint véleményira-
nyité egy tizmillids orszdgban: akdr megnyugtato is lehetne,
de nem az.

Mint emlitettem, a konyvkiadoi szerkesztOképzés gyakor-
latilag megsztint. Vajon milyen is a konyveink mindésége
- tartalmi és formai tekintetben —, ha nem képzett emberek
készitik azokat?

SZERKESZTOI TANFOLYAMOK? Ha a vilaghalora fellépiink,
0,1 s alatt szdz talalatot és mintegy 139 000 el6forduldst ka-
punk a szovegszerkesztés kifejezésre. Egy egész honlap is van,
a www.szovegszerkesztes.hu, ami kelléen megtéveszts. Ak-
kor most van képzés vagy nincs? Sajnos: nincs. Ugyanis ezek
a szerkesztéképzések mind szamitogépes szovegszerkesztést
takarnak. Erre természetesen szitkség van, de ez a képzés
nem egyenld a kiaddi szerkesztéképzéssel.

Inkdbb art a konyves szakmanak, mint hasznal, mert megté-
vesztd: a feliiletes szemlél$ azt hiheti, minden rendben van,
pedig épp itt a baj gyokere. Akik elvégeznek egy szamitogé-
pes szovegszerkesztoi tanfolyamot, vagy ilyet szerveznek, azt
hiszik, szerkeszték lettek, illetve szerkesztOket képeznek, pe-
dig nem.

Kétségtelen, hogy az 6 felelésségiik is nagy. Orommel littam,
hogy Alfoldi Istvan tigyvezets, a Neumann Janos Szamito-



gép-tudomdnyi Tarsasdgban a digitalis irastudok felel§sségé-
16l beszélt 2004-ben, megallapitva, hogy ,,az informécios tar-
sadalom épitése a harom »i« jegyében zajlik: infrastruktira,
igény, ismeret”.

EGY ELMENY... Egy szdvegszerkesztést oktatd tanfolyam hir-
detésében olvasom: ,A szovegszerkesztést nem nehéz megta-
nulni. A mai szovegszerkeszt6k bardtsagosak, jaték és élmény
velilk a munka” Hat, nézziik ezt az élményt, ezt a jatékot né-
hany példa erejéig.

Mit is tandcsol nekiink a Word? Persze, csak szavak szintjén.
Mert széveg szintjén: semmit nem tud, nem tandcsol.

Eredeti Javaslat

mindannyiunknak mindannyiinknak

a torvény kotelezové (teszi) torvénykételezéve

Benkd Bend, bendk
Kenesei Kénesei, Kenései
harmadrend harmatrend
Guzsalyas guzsalya
Nyelvtud. nyelvtus

Lado ado

frissessége frisssége

Marai-program drai-program, Mara-program,

Mdria-program, Marai-program

Vagy hogy el6addsom ciménél maradjak: a Tani-tani helyett
két 6tletet is kapok az irdsmddra: Tan-tani, Tani-tani.

Lehet, hogy mégsem egy élmény a Word? Ha tehat egyszer
egy szot beirunk, vagy szerepel a gépiink agydban, ahhoz
makacsul ragaszkodik. Mit tudja 6, hogy a nyelv nem sza-
vak egymdsutanja. Azért ne legyiink igazsagtalanok: a World
valoban baratsagos, mert felhivja figyelmiinket arra, hogy a
Szarvas ,kifejezést” nem ill hasznalni... O csak tudja.

KET VIZSGA! Amit a Word nem tud, azt mi tudjuk, nekiink
kell tudnunk. Igy azt is, hogy az elektronikus szévegszerkesz-
t6i ismeretek mds tuddsanyagot adnak és kérnek szdmon,
mint a kiaddi szerkesztdi ismeretek elnevezésti képzés. Mind-
kettdre sziikség van, de egymast nem helyettesitik. A kiaddi
szerkeszt6i ismereteknek pedig csak egy része az elektroni-
kus szovegszerkesztés, azaz az el6bbi sokkal tobb és mélyebb
tajékozottsagot és ismereteket feltételez.

A kiadok, illetve az ket iranyito feligyelé minisztérium(ok)
vagy a Magyar Konyvkiadok és Konyvterjeszt6k Egyesiilése
rendszeresen dijazta a legjobbakat. En az alatt a tiz év alatt,
amig konyvkiaddban dolgoztam, egy dijat kaptam, az elmult
6t évben pedig mint kiils6s szerkesztd, kettét. Sajnos, ez nem
azt jelenti, hogy én ennyivel jobb szerkesztd lettem, hanem
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inkdbb azt, hogy valaha nehezebb volt ilyen elismerést el-
nyerni a sok jol képzett szakember kozott.

KIADOK EGYKOR ES MA A szinvonal csokkenésének f6 oka
az, hogy a kiadok belsé felépitése megvaltozott, és ennek
megfelelGen a kiad6i munkakorok is megvéltoztak.

A hagyomanyos kiadoban az irodalmi szerkesztGség szelle-
mi mhely volt, mégis az elsé elbocsatasok épp a tartalmi
szerkesztGket sdjtottak, elsGsorban az 1980-as évek végén,
amikor a konyvkiaddi rendszer az elsék kozott dolt ossze
az dllam anyagi tdmogatasanak csokkenése, illetve megvo-
ndsa miatt. A szamitastechnika térhdditasa a helyzeten csak
rontott: a szovegszerkesztdi programok léte mintegy sugall-
ta, hogy a szoveggel nem kell embernek dolgozni, arra ott a
gép, a hibétlan technika. Igy aztdn nemcsak elbocsatottak a
szerkesztéket, némi lelkifurdalas kozepette, hanem lassan el
is hitték, hogy nincs sziikség rdjuk, a tudasukra, és ezért a
kiadoi belsé képzéseket is elsorvasztottak, egyszer(i anyagi
okok miatt. A kiaddk elészor szerkeszt6ik kezébe adtak van-
dorbotot.

A mai konyvkiadok vallalkozasok, és ezzel a jelz6vel nem di-
csértem Oket. Nem mintha nem lenne nehéz a piaci és egyre
romlo gazdasagi kortilmények kozott a kultura teriiletén 4ll-
va maradni, de a 1étért — ma mar teljesen vildgos — nagy drat
fizetnek a legtobben. A mindséggel fizetnek. Barki alapithat
kiaddt, barmit kiadhat, szinte barmilyen mindségben: alig
van némi torvényi szabdlyozas. A piacositott konyvkiadas f6
célja ugyanis a megmaradas, a gazdasagossag.

NEM SZERKESZT - SZERVEZ! A mai szerkeszt6, méghavanis
valamilyen egyetemi végzettsége, nem tekinthetd képzettnek
konyvkiadoi ismereteit tekintve, mert nem kap jellegzetesen
kiaddi képzést. Ugyanis nincs, aki képezné, mert nincs intéz-
mény sem, amely e feladatot vallalnd. Szerencsés az a kezdé,
aki olyan id6sebb munkatars mellett dolgozik, aki még tudja
a szakma csinjat-binjat. Igy jobb hijan a mai szerkeszté nem
szerkeszt, hanem szervez: 6rkodik a folyamat, a hatarid6k fe-
lett, tovabbitja a munkat egyik embert6l a masikig, akik egy-
mastol elszigetelten dolgoznak, legtobbszor még csak nem is
a kiadd kotelékében, hanem ki-ki otthon, egyediil. Fazisok
maradnak ki takarékossagbdl, legjobb esetben is 6nnén mun-
kdjukat ellenérzik: egy személyben szerkesztok, el6készitok,
korrektorok, s6t marketingesek, titkarok, pénziigyesek is.

Az anéhdny képzett szerkeszt6 pedig, aki még dolgozik, egyre
tobb helyrél kap megbizast. Ez tobbszorosen rossz: egyrészt
o6hatatlanul a mindség rovasara megy a sok olvasds, masrészt
igen belterjes lesz a szakma.

TEHER ALATT NO A PALMA? Azért ne legyiink igazsagtala-
nok a kiadékkal, amikor a szerkeszt6kkel valé viszonyukat
bemutatjuk. Nem konnyt nekik. Stjtotta ket a 12%-os afa

(mdra mar csak 5%-0s), az 1%-0s NKA-jarulék, az eléallitési
koltségek dllandé novekedése. Az emberek, a nemzet elszegé-
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nyedése. A (legalabb) 160 hazai és szamtalan kiilfoldi kiado
versengése a vevOért, a 14 hazai tékeerds kiado tulstlya. Az
amugy sok jot is hoz¢ vildghdlo, az elérés, hozzaférés szinte
korlatlannak t(in6 lehet6sége a konyvkiadas helyzetét nem
javitotta: let6lthetd, elolvashato szinte minden, és ezért még
azok sem mindig veszik meg a konyvet, akik eddig egyébként
megvették.

LASSUK MEG A JOTIS! Az érnyaltabb képhez hozzatartozik,
hogy sok a jo kezdeményezés, virdgoznak a halad6 hagyoma-
nyok, és a még mindig jelentds a lelkes, elktelezett szakem-
berek szama. Fontos az is, hogy épp az olvasok azok, akik a
mindséget egyre inkdbb szamon kérik a kiadokon, s ezzel arra
6sztonzik 6ket, hogy tegyenek a mindségi konyvkiadasért.

Sok vitat valtott ki, de én eredménynek tartom, hogy ma is
létezik az MKKE (Magyar Konyvkiadok és Konyvterjesztok
Egyesiilése), 140 taggal, amelynek el6de, a Pesti Kényvarusok
Grémiuma 1795-ben sziiletett. Ez a szervezet sokréti felada-
tot lat el:

o versenyszabalyt és etikai kddexet ad ki tagjai szdmdra,

o kapcsolatot tart mint tag a Kiadok Nemzetkozi Egyestile-
tével 1968 ota,

o ajanlasokat és torvényjavaslatokat fogalmaz meg a min-
denkori korményzat szamara,

o 2006-ban a magyar irodalom és a minéségi magyar konyv-
kiadas timogatasanak Mdrai-programjat hirdette meg,

o meghirdette 2008-ra pedig Az irodalom éve programot,

o 2007-ben megszervezte a XIV. nemzetkozi konyvfesztivalt,

o babaskodik irodalmi dijak meghirdetése és adomanyoza-
sa koriil (Az év kiaddja, Az év konyve, Az év illusztritora,
Szép Magyar Konyv verseny),

o egytttmiikodik rokon szakteriiletek szovetségeivel (il-
lusztratorok, fotografusok, mtivészkonyvalkotok),

o szervezi a magyar kulturalis évadokat, eseményeket vilag-
szerte,

» meghirdeti és megszervezi az tinnepi konyvhét eseményeit
(2007-ben a 75.-re kertilt sor).

Eredmény a miivek soha nem latott gazdagsaga, sokszinii-

sége, frissessége, a kiadds rugalmassdga. Eredmény, hogy a

konyvet még mindig keresik és megveszik az emberek.

A LEGJOBB HIiR! Két évvel ezeldtt teljesen bizonytalan volt
a kiadoi szerkeszt6képzés tovabbi sorsa. Ekkor kezd6dott el
ugyanis az Orszagos Képzési Jegyzék, illetve a képzési rend-
szer teljes atdolgozdsa, mint kérdésemre elmondtak: ,,a kor
igényeinek” megfeleléen. Az akkor nyolcszaz szakmaféleség
szamat mindenképpen csokkenteni akartak, mert soknak ta-
laltdk. Nem tudom, mihez képest volt nagy e szam, de tény: a
sziikités egyik szempontja az volt, hogy amilyen képzésre az
elmult években nem jelentkezett senki, arra bizonyara nincs
mdr sziikség, tehat vagy torlik, vagy dsszevonjak valami ha-
sonloval. Fel sem meriilt az, hogy tdn jelentkeztek volna, ha
lett volna képzéhely vagy pénz vagy igény... Ami nincs, arra
nem lehet jelentkezni.
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A legjobb hir, amit mondhatok: a konyvkiaddi szerkeszté-
képzés megmenekiilt. Szerepel ugyanis a 21 szakmacsopor-
tot tartalmazo 4j OKJ-s jegyzékben, amely alap-, rész-, eldga-
20 és raépiil6 szerkezetben sorakoztatja egymads mellé a nem
iskolarendszerben tanithat6-tanulhaté szakmaékat. A lista a
10/2007. (III. 27.) SzMM rendeletben olvashatd. Egyel6re
nincs kidolgozva és jovahagyva a kovetelményrendszere, de
annyi tudhato, hogy 500, illetve 300 6ras részképzésnek mi-
n6siil majd a konyvkiadoéi szerkeszté munkatarsa elnevezést
képzés, amelyet az OKM feltigyel. Azt méar nem is kérdezem,
hogy miért a munkatérsat képezzik csak? Oriiljiink, hogy az
6 képzésére gondoltak.

Hogy a szerkeszté hol terem? A koltdi kérdésre nem kaptam
valaszt.

KI KIT TANITSON? S ha mdr tanitjuk a szakmat, fel kell ten-
niink a kérdést: ki kit tanitson? Nem kell hosszan fejtegetnem,
hogy mindent annak legjobb mesterétél: népdalt, népzenét,
néptancot csak tiszta forrasbdl, ,magas” tudomdnyokat tu-
dosoktol.

4, dbra. Csak tiszta forrasbdl...

A szerkeszt6i ismereteket pedig szerkeszt6tSl is tanuljon
a jelolt. A leendé szerkeszté vagy munkatarsa tegyen szert
elméleti és gyakorlati tuddsra egyarant. LehetSleg egyetemi
végzettségre épiiljon ra az elméleti kiaddi képzés, a tarsszak-
mai ismeretek, és kdzben szerezze meg a gyakorlatot a jelolt a
kiadoi szerkesztdségben, bejarva évek alatt a ranglétrat.

Akkor teljes vértezetben léphet el6 — hogy aztan tanuljon egy
életen at, mert mindig lesz Gj a nap alatt.

KI MEG ES MIRE? Roviden: a legjobbak a legtobbre, folya-
matosan és tobb szinten tanitsdk a kiadok minden munka-
tarsat. Csak roviden és nem a teljesség igényével sorolom
fel a legfontosabbakat: szerzéi jog, a konyvkiadé mint szer-
vezet, a konyvszakma torténete és jelene, tudomanytorténet,



tarsszakmak, forditas, illusztralds, esztétika, nyelvhelyesség,
szovegtan, didaktika, lélektan, gazdasdgi, nyomdai, szdmi-
tastechnikai ismeretek.

Madarat tollardl, kiadot szakembereirél ismerhetiink fel:
ahogy nem létezhet zenekar mélyhegediisok nélkill, egész-
ségiigy orvosok nélkiil, nem létezhet kiadé képzett munka-
tarsak, képzett kiaddi szerkeszt6k nélkiil.

Ha a kiad6 beékel6dott a szdzadok soran a szerzd és a nyom-
dak kozé, akkor meg is kell tartania azt a szerepkort, amelyre
sem a szerz$, sem a nyomda nem képes, nem hivatott. Epp
ma, amikor a technikaba vetett hitiink madr kell6en és joggal
megrendiilt, latnunk kell: a konyv sziiletése ,,babak” nélkiil,
azaz kiadoi szakemberek nélkiil elképzelhetetlen.

A MAGYAR NYELV IS PROGRAM LESZ EGYSZER? Reméljiik,
igen. Mert dicséretes ugyan, hogy 2007. janudr 8-dn az Oktatési
és Kulturalis Minisztérium feladatdul tlizte ki, hogy megter-
vezze, el6készitse és a szakteriiletek segitségével megvalositsa
altaldban az idegennyelv-tanulds, valamint az ehhez kapcso-
16d6 vj lehet6ségek megismertetését és népszer(sitését, mert
idegennyelv-tuddsunk valéban nem kielégit6. A Vilag-nyelv
programot tehat idvozoljiik: elég a makogasbol, mutogatds-
bdl, egynyelviiségbdl. De elvarjuk azt is, hogy anyanyelviink is
megkapja a folyamatos segitséget. Mert lassan mar nem tudja
senki, gytirlis ujjaval vagy gytiszis ujjaval karcolta-e Mora Fe-
renc édesanyja a betliket a malomhadz jégvirdgos ablakaba?

TANULMANYOK

! ' g z Gylisziis wjjal...

Hogy ez nem fontos? Akkor mi fontos? Ki a megmondha-
téja? Addig is, j6 lenne elgondolkodnunk azon, hogy nem
egészen mélyen, egészen az alapoknal kell-e elkezdeniink a
munkét? Lehet-e rossz alapokra vagy egyre inkabb megkér-
déjelezett alapokra épiteniink nyelvmtivelésiinket?

Lehet-e az, hogy nyelviink szokészletét, rendszerét, mi tobb
szinte egész kulturankat §seink tolvaj szarka modjara lop-
kodtak 6ssze a hosszt vandorlasaik sordn, rdaddsul mit sem
torédtek azzal, hogy azt az utat jarjak-e be, amelyet szdza-
dokkal késébb a hivatalos tudomdny berajzolt szdmukra...
Hogyan lehet az, hogy még ma is konokul tartja magat egy
olyan nyelv- és néperedet-szemlélet, amelynek alig van mult-
ja, s amely csak egy volt a tobb elképzelés mellett, s amelyet
némi erdszak dran sikeriilt csak az egyediil helyesnek kikial-
tani? Mindmaig.

Talan ezeket a kérdéseket kellene eldszor feltennie azoknak,
akik a tudast birjak. Mi, akik a napi élet stirtijében, kiadoi
szerkeszt6ként dolgozunk, erre nem vagyunk hivatottak. De
vannak kérdéseink, amelyekre t6lik varjuk a vélaszt.

Mert tudjuk: Nyelvében él a nemzet!

A magyar politikusokhoz
(részlet)

“Nyelviink, egyetlen kincsiink, melyet
Apéink 6rokségibol

El nem rabolt még az enyészet,

Az elleniink eskiidt idd,

Nyelviink is veszendében volt mar,
Hozzéja kozel volt a vég,

Az orszagutra Kitaszitva

Haldlos bajban fekiivék.

Kevély urak, e szent betegnek
Milyen segélyt nyujtottatok?

Ha hozzaléptetek, azért volt,
Hogy rajta egyet rugjatok!
Koltok valanak apoloi,

E rongyos, éhes emberek,

Ok 4poldk s menték meg ... és ti
Oket mégis lenézitek!”

Petéfi Sandor
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