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Weszprémi Istvan orvosdoktor tudomanytorténeti
kutatdsainak nyelvészeti vonatkozasai

A felvildgosodas kori Magyarorszag tudomdnyos életének,
miivel6désének egyik legjelesebb egyénisége minden kétsé-
get kizaroan Weszprémi Istvan orvosdoktor volt. Sokiranyt
érdeklddését a kor tudds féihez hasonléan kamatoztatta a
magyar muvel6dés szolgalataban, a hazai tudomdnyok fej-
lesztéséért. Az orvostudomany terilletén végzett gyakorlati,
kutatdi és szakiroi tevékenysége mellett maradandé értéke-
ket alkotott a magyar torténelem, a magyar muvel6déstor-
ténet emlékeinek feltardsaban és megirasaban, és ugyanigy
nem feledkezhetiink el a magyar nyelv fejlesztésében, az
orvoslas szaknyelvének magyarra tételében végzett munkas-
sagarol sem.

Eletutja jellegzetes XVIIL. szdzadi magyar tuddséletrajz. 1723.
augusztus 13-an sziiletett Veszprémben, ifjabb Csanady
Istvanként. Nevét késobb sziildvarosa iranti tiszteletbol
valtoztatta Veszprémire, és 1741-ben — debreceni kollégista-
ként - irta el6sz6r W-vel. Tanulmanyait a papai reformatus
kollégiumban kezdte 1732-ben, majd 1739-ben a soproni
evangélikus iskolaban folytatta, ahol az alapvet ismereteken
kiviil a gorog és a latin nyelvet is elsajatitotta. 1743-ban révid
ideig Besztercebanydn tanult, de arra nincsenek adatok, hogy
kapcsolatba keriilt volna Moller Karoly Ottéval és nevezetes
orvosi maganiskoldjaval. Bar mar 1741-ben felvették a hires
debreceni kollégiumba, tényleges tanulmanyait ott csak
1743-ban kezdte el. Szilagyi Mdrton, Szildgyi Istvan, Tabajdi
Janos, a kortarsak elmondasa szerinti legjobb matemati-
kaoktatd, Mar6thi Gyorgy (1715-1744), Szathmari Istvan,
valamint az altala legnagyobb tiszteletnek 6rvendd, nala nem
sokkal idésebb - a ,,magyar Faust”-ként emlegetett — Hatva-
ni Istvan (1718-1786) pallérozta az elméjét (Molnar 1939:
143). Az iskola merev szabélyaival eleinte Osszelitkozésekbe
kertilt, mivel ,,gyakran hidnyzott az estvéli konyorgésekrol,
kibujt a kotelez6 foveg viselése aldl, szivesen hordott illetlen
szinfi csizmat, rovid tunikat [...], ezekért gyakran kapott
intést” (Kotay 1960: XVI). Tehetségét azonban hamaro-
san felismerték, és kollégiumi ,,seniorsagot” ért el, késdbb
pedig a kollégium konyvtaranak feliigyeletét, rendezését
is rabiztak. 1752. marcius 13-an a kollégium segitségével,
osztondijjal kiilfoldi tanulmanyutra indult. Néhany hona-
pos bécsi tartdzkodasa alatt kozeli kapcsolatba, mondhatni
barati viszonyba keriilt a bécsi udvar, az osztrak birodalom

tudomanyos életének legbefolydsosabb személyiségével,
Gerard van Swietennel (1700-1772), mégsem volt értelme
tovabb id6znie a csdszarvarosban, mert protestans létére
nem kaphatott volna diplomat az ottani egyetemen. Van
Swieten tamogatdsaval azonban megkapta tovabbi ttjahoz
a hivatalos ajanldsokat. Ezutdn kozel masfél évet toltott
Zirichben, ahol mindenekel6tt Johann Gesner (1709-1777)
el6adasait latogatta. 1753-ban a korszerd képzési modja és
elény6s anyagi kedvezményei miatt a magyar didkok koré-
ben igen népszert utrechti egyetem orvosi kardra iratkozott
be. Mér a doktori cim varomanyosa volt, amikor a debreceni
kollégium kérésére Anglidba utazott, hogy anyagi timoga-
tast szerezzen régi alma materének, ugyanis Maria Terézia
rendeletileg megtiltotta Debrecen varosanak a kollégium
anyagi fenntartasat. Weszprémi — 9sszekétve a jotékonysag
kotelezettségét az egyéni érdekkel - szivesen indult Anglidba,
mivel mar hallotta hirét az ottani tudds orvostanaroknak, az
orvostudomdny fejlettségének. Néhany honapig Oxfordban,
majd Cambridge-ben hallgatott el6addsokat, szabadidejét
az oxfordi Bodleiana kdnyvtaraban téltotte. Utja ezutdn
Londonba vezetett, ahol a Hunter fivérek, Alexander Monro
és mindenekel6tt William Smelli (1697-1763) el6adésai
blivkoriikbe vontak Weszprémit. Smellitdl elsajatitotta a
sziilészet mesterségét, err6l 1755-ben — Smellie alairaséval
- bizonyitvanyt is szerzett. Minden vonatkozasban gazda-
godtak ismeretei, kitlin6en megtanult angolul, a St. Thomas
Hospitalban megismerkedett a himlé megel6zésére alkal-
mazott beoltds (inokuldlds) modjaval, szimos esetben sajt
maga is alkalmazta. Londonban jelent meg elsd jelentds
miive, a Tentamen de inoculanda peste, amelyben a himl6-
oltas emlitett mddszere alapjan kidolgozott pestis véddoltas
lehetdségét irta le. Visszatérve Utrechtbe, 1756-ban szerezte
meg orvosdoktori oklevelét. Ertekezésében ziirichi és lon-
doni kérbonctani tapasztalatait dolgozta fel. Weszprémi
tehetségének, elismertségének bizonyitéka, hogy két olyan
eurdpai hirdi tudds hivatkozott avatasi értekezésének meg-
allapitasaira, mint Giovanni Baptista Morgagni (1682-1771)
(Morgagni 1765) és Albrecht von Haller (1708-1777) (Haller
1777). Morgagni a kérbonctani szemlélet alapjait, a korbone-
tan tudomdnydt megteremtd, az orvostudomanyban mér-
foldkének szamité miivében harom helyen hosszasan elemzi
a »clarus” Weszprémi Istvan megfigyeléseit, megallapitasait.
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Képek a Bdba mesterségre tanit kinyvbél

Hazatérte utdn a torvény el6irdsainak megfeleléen 1757.
aprilis 27-én a Helytartotandcs altal kijelolt bizottsag
el6tt — Perbegh Jézsef Karoly tandcsos, udvari cenzor
elnokletével — letette azt a vizsgat, amely nélkil nem
folytathatott volna itthon orvosi gyakorlatot (Téth 1986).
Debrecenben telepedett le, ahol az idés Buzinkai Gyorgy
mellett hamarosan Weszprémi lett a civisvaros masodik
tisztiorvosa. Az elkovetkezd kozel 40 esztendét, halalaig,
Debrecenben toltotte. A gydgyité munka mellett a ku-
tatds és a szakkonyvek irasa tette elviselhetévé szamara
a ,pipafiistos leveg6ji”, sivar vidéki életet, maganélete
kudarcait és végzetes eseményeit. Id6skordban hdza Deb-
recen szellemi kozpontja lett. Gyakori vendége volt Foldi
Janos - 6 egyébként egyik veje is volt —, Didszeghy Samuel,
Fazekas Mihaly, Kazinczy Ferenc, Csokonai Vitéz Mihdly.
Kiterjedt levelezésével a korszak legkivalobb tuddsaival,
orvosokkal, torténészekkel, nyelvészekkel, természettudo-
sokkal stb. kerilt kapcsolatba, a leveleiben gyakran vagyott
»respublica litterarid”-t szamara ez az érintkezés biztositot-
ta. Az 1760-as évektdl kezdve jelentek meg rendszeresen
nyomtatasban konyvei, kiilonféle id6szaki kiadvanyokban
cikkei. Orvosi targyt munkai mellett szaimos bolcselete
is napvilagot latott, torténelmi, nyelvészeti, sok éremtor-
téneti és a mindezek csucsat jelentd, életmiivét megkoro-
nazo, négy kotetes orvosi életrajzgytijteménye, a Succincta
medicorum Hungariae et Transylvaniae (Lipsiae-Vienna,
1774-1787), amely latin nyelve ellenére szellemiségében
a magyar nemzeti tudomany és kultura eltti f6hajtas, az
orszag addig megszerzett eszmei értékeinek kincsestara.
Weszprémi 1799. marcius 17-én halt meg Debrecenben.
Vondsait 6rz6 képmasa nem maradt az utdkorra, f6ldi
maradvanyainak nyughelyét az id§ eltiintette. Gondosan
Osszegylijtott, a kor fogalmai szerint tetemes magangyj-
teménynek szamito, mintegy 650 kotetes konyvtaranak
kotetei szétszérodtak, Maria Teréziatol kapott diszes ki-
tiintetése nyomtalanul eltlint. Szellemi 6roksége azonban
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nyomtatasban kiadott mtvei, kéziratban megmaradt irasai,
levelei segitségével a magyar orvos- és muvel6déstorténe-
tet gazdagitja (Gazda 2000).

Miel6tt Weszprémi Istvan magyar nyelven kiadott orvosi
szakmunkairdl sz6lnék, fontos, hogy a XVIII. szazadban
lezajlott magyar nyelvyjitasi torekvéseket roviden vazoljam.
A torténelemben tobb olyan korszakot ismeriink, amikor a
nemzeti nyelv hasznalatanak tigye 1j korszakot nyit6 szelle-
mi-bolcseleti irdnyzat hatdsara az érdeklédés homlokterébe
kertilt, s6t nemegyszer a politikai kiizdelmek egyik jelképévé,
célkitiizésévé valt. A legfontosabb a reformécié és a huma-
nizmus kora, ezutan a felvilagosodas, majd — Magyarorsza-
gon - a reformkor. A felvildgosodas szazadaban kozponti
helyre keriilt a tudas, a mivel6dés, a szakmai ismeretek meg-
szerzésének az tigye, természetesen kinek-kinek az anyanyel-
vén téve lehetévé a tdjékozottsagot. Tanulni vagyo ifjaink
hazai egyetem hidnyaban kiilhoni egyetemeket kerestek fel,
kiilfsldi tanulmdanyutjaikon szembesiiltek a hazai tudomany,
muveltség nem megfelel$ szinvonaldval. Azt a kovetkez-
tetést is hamarosan levontak és megfogalmaztak, hogy az
elmaradottsdg egyik legfébb oka a tanulas és a tudomanyok
nem anyanyelvi mivelése. A helyzetet és a nyilvanvald célt
Bessenyei Gyorgy fogalmazta meg szalloigévé valt monda-
taban: ,,Minden nemzet a maga nyelvén lett tudds, idegenen
sohasem” (1778). A gondolat — a magyar nyelv hasznalata a
tudomanyos életben, magyar nyelvii tudomanyos munkak
megirdsa, kinyomtatdsa - nem volt idegen orvosaink sz4-
mara sem. Mindez elinditott egy folyamatot, amely egyben
szamos kérdést is felvetett, mindenekel6tt a magyar szakmai
nyelv hidnyat. Természettuddsaink, orvosaink hdsies mun-
kat végeztek, amikor a kiilf6ldon, idegen nyelven kozreadott
konyveket leforditottak magyarra, hiszen nem volt elegend6
az illet6 idegen nyelv ismerete, a magyar nyelv{i szakkifeje-
zéseket is meg kellett alkotniuk. Ebben a folyamatban nagy
érdemei voltak Weszprémi Istvannak is.



Az elsé magyar nyelvii babakonyv kiaddasa Weszprémi Ist-
van nevéhez fliz6dik, 1766-ban jelent meg Debrecenben,
Margitay Istvan nyomtatasaban Bdba mesterségre tanito
konyv cimmel. Johann Nepomuk Crantz német nyelvii
konyvének magyarra forditasdra Weszprémit maga Gerard
van Swieten Osztonozte, és még a szerzd hozzajarulasat is
megnyerte a kiadds miel6bbi 1étrejottéhez. A kiadvany kez-
dé lapjan kozreadja van Swieten, majd Crantz levelét. Van
Swieten utal arra, hogy néhdny évvel korabban 6 javasolta
Crantznak, hogy ,err6l a mesterségrél egy kicsiny, de mégis
komoly, hasznos és elsdsorban a sziilészetet eléaddk szama-
ra alkalmas munkat irjon... ha nyelvetekre leforditandtok,
igen hasznos lenne”. Crantz igy csatlakozott van Swieten
buzditdsahoz: ,En magam is nagyon helyeslem... elsq leszel
Magyarorszagon, aki a faklyat felemeli, mint ahogy elsé vol-
tam én is Ausztridban” (14sd a kotet 1., szdmozatlan oldaldn).
Crantz korabban abrak nélkiil kinyomtatott miivét Lorenz
Heister (1683-1758) és Hendrich van Deventer (1651-?)
munkadiban (1701) szereplé abrakkal egészitette ki Weszpré-
mi. Az eredeti mi(ihoz képest még egy aproé eltérés talalhato
a kotetben: egy rovid Toldalék, amely A Babdknak Tisztek és
Kotelességeik cimet viseli, ez azonban nem egyéb, mint Tor-
kos Justus Janos 1745-ben megjelentetett babainstrukcioja
(Torkos 1745), csupan a szitkségkeresztelésr6l sz016 4. pontot
hagyta el Weszprémi. A babakonyv kiadasdnak hire — s6t
annak egy példanya is — van Swieten kozvetitésével eljutott
Maria Terézidhoz, aki elismeréseképpen diszes kitiintetést
adomanyozott Weszpréminek. Az elsé babakonyv megjele-
nésének sziikségességét és sikerét bizonyitja, hogy rovid idén
beliil ismertté valt a babak korében.

A XVIII szézadi orvoslds egyik fontos lépése a gyermek-
gyogyaszat fokozatos kivalasa, ekkortol vallottak azt a né-
zetet, hogy a beteg csecsemdk és kisgyermekek mads dpolast
igényelnek, mint a felnéttek. A gyermekgyogyaszati iro-
dalom els igazi magyar gyongyszemét Weszprémi Istvan
sokoldalu tehetségét dicsérve A’ kisded gyermekek nevelé-
sekrél valé rovid oktatds cimmel Kolozsvarott, 1760-ban,
Paldi Istvan nyomddjaban adtak ki. Nem kizarélag orvos-
egészségligyi felvilagosité m, 1ényegesen tobb annal, hiszen
altalanos nevelési tandcsokat is tartalmaz, Locke és Rousseau
neveléselméleti hatasa er6sen befolydsolta a szerz6t mun-
kaja megirasaban (Pukanszky é. n. 136-9). A bevezetében
Weszprémi a megrogzott szokdsokban gyokerezé tudatlan-
sagra hivatkozik a gyermekapolasi nehézségeknél: ,,ritka az,
ki értelmes Orvos Doktornak tanatsaval kivanna élni maskor,
hanem midén megbetegednek, holott arra kellene vigyazni
kivaltképpen, hogy meg-ne betegednének és a nyavalyaktdl
eleve oltalmaztatnanak. Innét vagyon, hogy tobben halnak
ki az Emberek kozziil 6t Esztendén aldl, mint kik Eleteknek
otodik Esztendejét elérték volna” (Weszprémi 1960: 216-8).
Majd abbéli reményét fejezi ki, hogy ,,[v]ajha eljone mar va-
laha az a’ béldog Id6, mellyben az értelmes Tudés Emberek
a mi nemzetiinkben is @ Gyermek’ Nevelésébe belé tekintet-
nének, ne biznak azt egyediil az Aszszony-emberekre, a’ kik
tsak Nagy-Annyoktdl redjok szallott régi szokasok szerént
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intézik € részben-is dolgokat” (i. m. III). Hevesen ostorozta
az elavult szokasokat, az egészségtelen, szoros polyazast, de
az ujabb divatot is, ahogyan az el6kelé asszonyok ,.elunjak
magokat” a gyermek szoptatdsaval, ezzel egyenesen ,a Ter-
mészet ellen vétkeznek” (i. m. 16). Szamos megszivlelendd
tandccsal szolgalt a csecsemd, majd a kisgyermek elvalasztas
utdni taplaldsaval, a dajka személyével kapcsolatban. Leirta
a jellegzetes csecsemd- és kisgyermekkori betegségeket és
gyogyitasukat. A megelézés egyik fontos elemeként kiemelte
a himl6oltast, amelynek alkalmazasaval angliai Gtjan ismer-
kedett meg, és tudjuk, hogy londoni orvosi gyakorlata sordn
szamos gyermeket be is oltott. Az egészséges életmodra vald
nevelést mar ifjikorban el kell kezdeni - vallotta Weszprémi,
ez sarkallta konyve megirdsara is. Tobb vonatkozasban inti
a sziil6ket a tdlzasba vitt kényeztetés, a tul meleg 6ltoztetés, a
gyakori és a mennyiségben megterheld etetés rossz szokasa
miatt. Hasznos tanacsokat ad a kisgyermek kéziigyességé-
nek fejlesztésére, valamint jarasra és beszédre tanitasukkal
kapcsolatban is, utobbirdl az a véleménye, hogy a ,,gligy6gés”
rossz szokdasa helyett ,,midén szolni tanulnak, a” szdkat értel-
mesen kell el6ttitk kimondani és tisztan kell @’ szajokba adni”
(i. m. 55). A magyar nyelvi konyvet elkiildte van Swietennek,
aki ugy vélekedett rola, hogy a munkacska hasznossaga meg-
érdemli, hogy kozkinccsé valjon.

Az egészségtani, diétetikai munkak kozott is talalkozunk
Weszprémi Istvan nevével. Az egészségnek fenntartdsdira és a’
hoszszii életnek megnyerésére tartozo sziikséges Réguldk cim(
munkdja két kiadast is megért (Kolozsvar, 1760 és Pozsony,
1799). A kis terjedelmii - minddssze 55 (negyedivrét nagysa-
gu) oldal - konyvecske valoban tomor, kozérthetd forméban
megfogalmazott, a mindennapi életvitelre vonatkozo tand-
csokat tartalmaz. Gondolatmenete koveti a klasszikus egész-
ségtanok felépitését: a ,levegd-égre” vonatkozd elbirasok,
evésre-ivasra, pihenésre és testmozgasra, a test tisztuldsara és
a lelki indulatokra irdnyuld Gtmutatasokat egy Toldalék ko-
veti. Ez utébbiban a jarvanyok elhdritdsatdl kezdve a sziilésig,
a gyermekek nevelését6l a megfelelé ruhdzkodasig, a ,,vének”
életmodjatol az elhizas veszélyéig mindenféle hasznos el6iras
megtaldlhatd. A kozelmalt kutatdsai valoszinisitik, hogy
Weszprémi mind a Réguldkat, mind pedig a korabbiakban
targyalt, A kisded gyermekek nevelésekrél valo rovid oktatdst
angolbol forditotta, helyesebben a munkak jelentés része
- bizonyos valtoztatdsokkal és egyes részek, fejezetek kiha-
gyasaval — egy-egy kortars angol kiadvany alapjan késziilt,
bar ezek szerzdjére, illetve a forrasként hasznalt irdsokra
nem hivatkozott. Ennek ellenére nem mondhatunk itéletet
Weszprémi felett, megbélyegezve 6t a plagium vétségével, hi-
szen a mas nyelven, mas szerz6t6l korabban megjelent irasok
feldolgozasa, atdolgozasa, kiegészitésekkel és sajat tapaszta-
latokkal valé megtolddsa — szamos példa van ra — szokas volt
abban a korban (Szlatky 1988).

Weszprémi bolcseleti kutatdsait, torténetiroi torekvéseit leg-

latvanyosabban a Succincta medicorum Hungariae et Tran-
silvaniae biographia (Magyarorszag és Erdély orvosainak
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rovid életrajza) cimi életrajzi Osszedllitdsa tiikrozi, ugyanis
az orvosi életrajzok ismertetése kapcsan a magyar miivels-
déstorténet tobb évszazados emlékeit is feldolgozta. Kitért
torténelemre, régészetre, éremtanra és még sok egyébre, a
kotetek olvasdjat magaval ragadja az Gsszegytjtott hatalmas
anyaggal, a lelkes ,,meséléssel”. Tobb helyen bukkanunk
nyelvészettel kapcsolatos adatokra, a magyar nyelvre vonat-
koz6 személyes megjegyzéseire, amelyeknek latszolag semmi
koziik a mondanival6 eléadasahoz. Szivesen idézett altala
szépnek tartott részleteket magyar nyelven, annak ellenére,
hogy a négykétetes mi nyelve latin, igy Méliusz Juhdsz Pé-
ter Herbariumabol gydgynovényalapt gydgyszerek vényijeit
(Weszprémi 1960: 216-8), néhdnyat Pétsi Lukacs gyogyno-
vényleirdsaibol, felhivva a figyelmet az eredeti XVI. szdzadi
helyesiras és fogalmazas kiilonlegességére, hangulatara (i. h.).
Teljes terjedelmében kozli Vizaknai Bereck Gyorgynek az
arteria aortdrol (foverdér) irott elégiajat (Weszprémi 1962:
74-5), a kovetkez6 megjegyzést flizve hozza: ,az itt idézett
mutatvanybdl mindjart kivilaglik, hogy a magyar nyelv az
orvostudomany targyaldsara is igen alkalmas, mint ez mar
tobb magyar nyelven megjelent konyvbél is bebizonyoso-
dott” (i. m. 75). Majd folytatja a gondolatsort, és utal Koleséri
Samuel egy 1723-as erdélyi kalendariumban kézreadott,
A hirtelen fogé nyavalydkrol (vagyis a fert6z6 betegségekrol)
bizonyitéka (i. m. 76-8). Varatlanul bukkanunk ra a magyar
nyelvemlékek tiizetes felsoroldsara, amelyhez Weszprémi azt
a megjegyzést flizte, hogy kutatasaiban véletleniil keriiltek
kezébe ezek az értékes nyelvi emlékek, és bar nem ezt kereste,
mindent pontosan lejegyzett. A kulturtorténeti ritkasagok
nemcsak a korai magyar nyelv kutatdi szamadra voltak ér-
dekesek, de Weszprémi szdmara is, hiszen a gyogyitassal
kapcsolatos toredékeket is talalt kozottik (Weszprémi 1968:
419-37). Ugyancsak fontos adalékokat hoz nyilvanossagra
az altala fellelt, illetve ismert bibliaforditasok felsoroldsanal
(Weszprémi 196X: 95-113).

Az anyaggyujtést levelezés utjan végezte, a magyar tudods vi-
lag szine-javaval kapcsolatban allt, kiterjedt levelezése a mai
kutaté szdmara is gazdag szellemi kincsestar. A levelezéssel
szerzett okiratok, adatok kozott nyilvanvaléan olyan is volt,
amelyet kozvetleniil nem tudott felhaszndalni, Weszprémi
érdeklédését azonban felkeltette, és idovel hosszabb-ro-
videbb terjedelmi folydirat-kozleményként kozreadta az
azzal kapcsolatos véleményét, gondolatait. Irt a magyar szent
koronardl, a magyar kirdlyok pénzeirdl stb. A kortars nyel-
vészek figyelmét azonban Sylvester Janos grammatikajanak
ismertetésével vonta magdra.

Sylvester Janos (1504?-1551?) humanista tudds, bibliafor-
dit6 1539-ben irta Grammatica Hungarolatina cimii mivét
Sarvar-Ujszigeten. Sylvester munkaja az elsé magyar nyelv-
tan, ezt tekintjiik a magyar nyelvtudomany kezdetének,
amelyben a szerz6 az egységes helyesirds szitkségességét
taglalja. Weszprémi harom alkalommal jelentette meg a
Grammaticdrol szolo révid irdsat, amelyet a kézirat tanulmé-
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nyozasa, személyes atvizsgalas alapjan készitett. Els6 izben a
kassai Magyar Miizeum cim folyoirat adta kozre 1792-ben,
cime: Tudésitds A’ leg-régibb Magyar Grammatikdrdl. Alaira-
sa igy hangzik: ,,Az illy tsekélységekben magokat gyonyor-
kodtetoknek kedvekért irtam Debretzenben Szent Mihaly’
havénak 8-dik napjan. 1792. Dr. Weszprémi Istvan” (422).
A kovetkezd évben a bécsi Magyar Hirmonddban jelent meg,
a cime ekkor: Tudésitds. A’ legelsd és leg régibb Magyar Gram-
matikdrol. Az adott id6pont és roviditett alairas a kovetkezd:
»Debreczenben, Bojt-elé6 Havanak 2-dik napjan 1793-dikban.
D.W.I” (426). Egy 1795-ben kiadott gyljteményes kotetébe
is bevette Weszprémi a Magyar Museumban megjelenttel
azonos szovegl és keltezésii ismertetést (1795: 81-8). A kéz-
irat fizikai jellemz6inek leirasa egyértelmten arra utal, hogy
Weszprémi kezében tartotta a papirlapokat, nem ,hallomas-
bdl” szerzett adatokat kozolt: ,Nyoltzad részben, hat drku-
sokbdl all, igen jo, tiszta, erds papirosra vagyon nyomtatva,
ugy, hogy szintén @ Hollandiaival vetélkedik. Sem a Levelek,
sem azoknak lapjai szimokkal nintsenek meg-jegyezve, sem
az arkusoknak szdmai betlikkel nintsenek & Konyv-kot6k-
nek kedvekért megbéllyegeztetve” (82). Az irasmi rendki-
vili kiilonlegességével is tisztaban volt: ,,Ez @ Konyvetske
ugy elenyészett @ Hazaban, hogy senki, tudtomra, arrdl
¢ mai napiglag sehol még tsak nem-is emlékezett,, (82).
Weszprémi természetesen nem elemzi részletekbe menéen
a Grammaticdt, csupan az altala legfontosabbnak tartott ko-
vetkeztetéseket vonja le. ,Mélt6 vélna ezt a* draga ritkasagu
Konyvet ujra ki-nyomtattatni. Nyelviinkre, s6t egyéb okokra
nézve-is sokat lehetne bel6le tantlni” (86). Kiemeli Sylvester
azon nézetét, amely szerint a magyar és a héber nyelv szdm-
talan azonossdgot mutat. Weszprémi utal arra a XVIIL. sza-
zadi, egyre égetébb feladatra, amely az egységes nyelvtan és
a hasonloképpen a szabalyokra alapozott helyesiras hianydra
vezethet vissza, illetve arra a torekvésre, amely — megoldas-
ként — egy magyar nyelvtan Osszeallitdsara iranyult: ,,ebbdl
lehetne eggy jo féle Magyar Grammatikat, @ mi idénkhoz
képest kevés munkaval alkalmaztatva, ¥ Magyar Haza’ sza-
mara késziteni” (86).

Kazinczy Ferenc képzeletét megmozgatta Weszprémi rovidke
ismertetése, és szerette volna 6 is tanulmanyozni a becses
miivet, s6t annak kiaddsat is tervbe vette. A megvaldsitas
azonban nem volt egyszer(i. Errél igy szamolt be Kazinczy:
»Dr. Weszprémi Istvan, Debreczenben, azt @ jelentést tevé,
hogy az o6rokre elveszettnek vélt konyv megvagyon. De hol
vagyon-meg, azt nem mondotta. Gyengéji kozzé tartozott
a nagy-embernek, szere-fele rettegni dicsdségeért, s ha mit
ollykor mastol véve, nem 6romest hagyta tudni, melly katfs-
bdl meritgetett. Itt ezen felyiil kincsének becsét akarta nevelni
titkolodasaval. Azonban azon kedvezések szerént, melyekkel &
j6 Oreg velem bdnni szeretett, @’ mit elrejtve tarta @ Publikum
el6tt, nékem nem sokaig vonakodott meg-sugni” (1808: VI).
Igy tudta meg Kazinczy, hogy a ritkasdg Sinai Miklés debrece-
ni professzor birtokdban van. A hiteles médsolat megszerzése,
majd a nyomtatdsban valo kiadds azonban még tovabbi nehéz-
ségekbe titkozott, de ez mar egy masik torténet (Bartok 2007).



Weszprémi kutatéi érdeme tehat az érdeklddés felkeltése,
hiszen a Sylvester-féle Grammatika - jelenlegi ismereteink
szerint is — egyetlen megmaradt kéziratos példanyara az &
ismertetése iranyitotta a figyelmet.

Irdsomban a magyar orvos- és miivelédéstdrténet egyik
XVIIL szazadi kivaldsaganak — Weszprémi Istvannak — ke-
véssé ismert kutatasait kivintam bemutatni.
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Berényi Mihdly
TANULJUNK ANATOMIAT!

A korhaz laboratoriumaban abrakkal teli, terjedelmes tabla 16g a falon. Egy cég nagylelkd ajandéka, amely anatomiai

ismereteket terjeszt.

Els6ként a cime bantja a szememet: Férfi nemi szervek. Ha a férfi jelz6t kilonirjuk az utdna kovetkez6 szotol, akkor
nemet jelent, vagyis esetiinkben a nemi szervek férfiak. Férfiakbol szarmazd, rakasnyi nemi szervb6l még nem lehet
férfit 6sszerakni. Helyesebb lett volna a tablazat cime igy: Férfiak nemi szervei. Van mas megoldas is: Férfi-nemiszervek.

Egyik testrésziinkt6l hosszt vonal vezet a szerv kétsoros nevéhez: Hdtso herezacsko

"z

titoér

Nocsak! Hany herezacskoénk is van? Elol koztudottan van egy, akkor is, ha nem mindenki latja a sajatjat. De hol lehet a
héats6? A hasunkban netdn van also, felsé meg oldalso is, csak nem latszik?

A természet bolcs, nem pazarol, beéri azzal az eggyel, amelyik kiviil fityeg. Hat akkor mibél van t6bb? Ut6érbdl. A he-
rezacskohoz vezet6 herezacsko-iitéerekbdl. Ezek koziil az egyik a hatsé. Helyes magyarsaggal, anatomiailag is pontosan

oz

igy nevezzik ezt az eret: hdtso herezacské-iitéér. Nagyon jo a szerkezetes megoldas is: a herezacsko hdtso iitGere.

A tablazat masik dbrdjabol azt gyanithatnam, hogy harom hugyholyagunk van, de most mar nem hagyom magamat
félrevezetni. Felsé holyag artéria. Szegény holyag igy nem tudja, hogy kihez tartozzon: a fels6hoz vagy az artériahoz?
Segitsiink neki, de ugy, hogy mar ne torekedhessen folfelé, hiszen ehhez az artéridnak van joga. Felsd hélyagartéria - ez
lett volna a helyes. A kozéps6 és als6 holyagartériara ugyanez vonatkozik. Az egybe- és kiiloniras szabalyai elleni tobbi,

unalmas vétséget nem sorolom fel.
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