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1. IDEGENESEN IRT SZOKAPCSOLATOK IRASMODJA A MA-
GYARORVOSINYELVBEN Azidegenesen irtszokapcsolatokban
az el6- és az utotag is idegenes irasmddu. Ezek kozott vannak
olyanok is, amelyeket a forrasnyelvben kiilonirnak, ugyanakkor
a magyar nyelvtani viszony szerint az egybeiras lenne szabalyos
(jeloletlen birtokos szerkezetek). Kérdés: miként irjuk az idege-
nesen irt idegen szavakbdl allé szokapcsolatokat?

A problémardl a helyesirasi szabalyzat nem ir, de az Osiris-
helyesirasban sem taldlhaté semmiféle irdnyelv. Az akadémi-
ai orvosi helyesirdsi szotar az idegenesen irt szokapcsolatok
egybeirasat javasolja (venathrombosis, pancreascysta [has-
nyalmirigytomld], s ez arra enged utalni, hogy az Gsszetetétel
a magyar nyelv szabdlyai szerint keletkezett idegen nyelvi
elemekbdl a magyarban s nem az idegen nyelvben.

Ugyancsak az akadémiai orvosi helyesirasi szotar szerint: Az
orvosi szakirodalomban elterjedt, s ma is szokdsban van az ide-
genesen és a magyarosan irt — kiiléndsen az idegen és a magyar
- szavakbol all6 szoosszetételek kotdjellel vald dsszekapcesoldsa
(thymus-mtikodés), jollehet ilyen helyesirasi szabalyt az akadé-
miai helyesirds soha nem alkotott. Elsésorban, mert az idegen
eredetd, de mar meghonosultnak tekinthet6 szavakat nem lehet
pontosan elkiiloniteni a még nem meghonosultaktol, s igy zavar
keletkezhet. A vitaminhidny, a molekulatomeg példaul ugyan-
olyan nyelvtani szerkezet, mint a thymusmiikodés, a pancreas-
mirigy stb.; semmi nem indokolja a kiil6nboz6 irasmédjukat.

Az Osiris-helyesiras szerint: ha az idegen széban eleve koto-
jel van, az utétagot kiilonirjuk (follow-up vizsgdlat), erre az
akadémiai szabdlyozasban szotari példakat talalunk (e-mail
szolgdltatds).

Az orvosi helyesirasi szabdlyzat elSirja: az idegenesen irt
tobbszavas kifejezésekhez az utotagot kiilonirva kapcsoljuk
(side to side egyesités).

A fentiek ismeretében miként irjuk a kovetkez szokapcsola-
tokat, ha a magyar nyelvben fordulnak el§, és milyen szabalyt
fogalmazzunk meg veliik kapcsolatban?

PELDAK

1. idegenesen irt sz6 + idegenesen irt sz6

o tumor + necrosis (elhalas)

o uterus (méh) + prolapsus (szoszerkezeti formaja: prolapsus uteri)
« carcinoma + manifestatio

o nerve + impalse

o togavirus + family (a togavirusok csalddja)

o duodenum (nyombél) + infectio

« risk + factor

o cancer + registry stb.

2. idegenesen irt sz6 + magyar szo
o cellulitiskezelés

« pancreasdaganat

o pacemakermiikodés

o pacemaker-visszaiiltetés

3. magyarosan irt idegen sz6 + magyar szo6
o proteinképzédés
o virusnukleinsav-dtirédds

4. idegenesen irt sz6 + magyarosan irt idegen sz6
o promoteraktivitds
o papillomavirus (angolul: papillomavirus)

5. magyarosan irt idegen sz6 + magyarosan irt idegen sz6
o herpeszvirus
o leukémiavirus

Megjegyzés: Az idegenesen és magyarosan irt szavak egybeirdsa
felemds, 4mbar nyelvtanilag nem hibdztathato. Igényes nyelvhasz-
nélatban - ha lehet - kerdiljiik 6ket. Példaul a daganatelhalds kite-
jezés valasztékos megoldds a tumornekrézis stb. helyett. Az orvosi
irodalomban mindennek ellenére, az efféle felemds irdsformdk
o6hatatlanul, s nem is oly ritkdn el6fordulnak (epitheliomagén, retino-
blastomafehérje). Hasonldan vegyes sz6 a magyar és a magyarosan
irt idegen sz6 Osszetétele (daganatnekrozis; a daganat magyar sz,
a nekrézis magyarosan irt idegen szo); ezeket lehetéleg kertiljiik el,
jollehet nyelvtanilag ezek sem helytelenek.

Nehézséget az idegenesen irt szoszerkezetek okoznak. Ezek-
ben tehat az el§- és az utdtag is idegenes irdsmodd, s igy a
forrasnyelvben is elé6fordulnak valamilyen formaban. Az ef-
téle szokapcsolatokat a forrasnyelvben éltaldban kiilonirjak,
ugyanakkor a magyar nyelvtani viszony szerint az egybeiras
lenne szabdlyos, példaul, mert jel6letlen birtokos szerkezetek.
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PELDAK
Eredeti nyelvben
tumor necrosis

Irhat6-e igy?
tumornecrosis

Megjegyzés: A necrosis elhalds’-t jelent; a tumor necrosis a tumornak
az elhaldsa, vagyis jeloletlen birtokos szerkezet a magyarban, tehat he-
lyesirasi szabélyaink szerint egybeirand6. Magyarul: daganatelhalds.

carcinoma manifestatio carcinomamanifestatio

carcinoma manifestation carcinomamanifestation

nerve impalse nerve-impalse

togavirus family togavirusfamily
glycogen rich glycogenrich
promoter region promoterregion

virus promoter region viruspromoter-region

ileum infectio ileuminfectio

ileum infection ileuminfection
vagina descensus vaginadescensus
uterus hypertrophia uterushypertrophia
protein uptake proteinuptake

HOZZASZOLASOK

Berényi Mihdly

A birtokos osszetételnek megfeleléen egybeirnam a celluitis-
kezelés, pancreasdaganat dsszetételeket, azzal a megjegyzéssel,
hogy haszndlhatndnk helyettiik a megfeleld magyar szét is:
narancsborkezelés, hasnydlmirigy-daganat. A pacemaker he-
lyett is van jo magyar kifejezés. Ez az eredetileg angol sz6 a
magyar nyelvben Osszetettnek szamit, két sz6 alkotja. A 6 : 3-
as szabdly alkalmazdsakor azonban fogja ezt tudni minden
magyar {rasgyakorlo? Szerencsére a szivritmusszabdlyzo
hat szotagbol 4ll, kotdjellel kapcsolhatjuk hozza a miikddést.
A szivritmusszabdlyzo-visszaiiltetés helyett a szerkezetes meg-
oldést javasolom (szivritmusszabdlyzé visszaiiltetése). Hason-
16 szavak irasmédjaval a Magyar Orvosi Nyelv (6/2. szam,
22) mar foglalkozott. Elavultnak tartom azt a nézetet, hogy
az idegenesen irt szavakat helytelen egybeirni magyar széval,
de kotéjellel 6sszekapcesolhatdk. Az 1977-es kiaddst Magyar—
Petranyi-féle belgyogyaszatban még tiidé-embolia-veszély van
az embolia rovid o-ja miatt; ma tiidéembdlia-veszélyt irunk.

Helyesnek tartom a proteinképzddés irasmddot. A proteint
nem tekintem magyarosan irt szénak, hiszen angolul is igy
irjak, és mi is hasznéljuk, példaul a proteinaemia diagnozist.

Helyeslem az egybeirdst a proteinaktivitds, papillomavirus
esetében is, fiiggetleniill a maganhangzdk hosszusagatol, de
legszimpatikusabb irdsmod a papillomavirus. Ne fiiggjon az
egybe- vagy kiilonirds a maganhangzok rovid vagy hosszu
voltatol.

A herpeszvirus, leukémiavirus irasmod elfogadhaté. Erdekes,
hogy a fehérvériiség-virus ebben az irdsmoédban talan nem is
létezik, noha a fehérvériiség virusdrol szoktunk beszélni.
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Irhaté egybe a tumornecrosis, bar a daganatelhalds kitind
volna helyette. J6 a tumornekrozis-faktor is, csak az a kar,
hogy nem daganatelhalds-faktor formaban magyarosodott.

Helyes a latinos prolapsus uteri és a magyar méhelGesés. Sziik-
ségtelen és keritilend6 az uterusprolapsus vagy uteruszprolap-
szus.

Az angol szavak kiilon-, egybe- vagy kotdjeles irasa nem rank
tartozik, hasznaljunk inkdbb magyar kifejezéseket, példaul:
fehérjefelvétel. A risk faktor a nem szerencsés rizikéfaktor for-
maban honosodott meg.

Grétsy Ldszlo

Az orvosi szakirodalomban elterjedt, s ma is szokasban van
az idegenesen és a magyarosan irt — kiillonosen az idegen és
a magyar — szavakbol 4llo Gsszetételek kotéjellel vald Gssze-
kapcsoldsa. Noha a helyesirasi szabalyzat érdemben tudtom-
mal nem foglalkozik e kérdéssel, batran kijelenthetem, hogy
ez hibas szokds. A thymus-miikodés vagy a pancreas-mirigy
kotdjelei foloslegesek, hiszen semmi tobbletet nem adnak.
Tehat kifogastalanok ezek: cellulitiskezelés, papillomavirus,
pacemaker-visszaiiltetés (ez utobbi a 6 : 3-as szabaly alapjan).

De hogyan irjuk le az idegen szoszerkezeteket? Ha a szdszer-
kezet mindkét vagy akar még tobb tagja idegen, akkor a sz6-
kapcsolat ugy jo, ahogy van, azaz nem alkalmazandok ra a
magyar helyesirds szabalyai. Példék: carcinoma manifestatio,
togavirus family, risk factor, cancer precursor stb. Semmikép-
pen sem ajanlom a kifejezés tagjainak valamilyen médon
valo Osszetartozasat jelezni, sem kotjellel, sem egybeirassal.
Hadd utaljak olyan, szintén szerkezetérték(i formakra, mint
ad hoc (bizottsag), ab ovo, ex libris stb. Ha az idegen kifejezé-
sek kozil valamelyik mar megmagyarosodik, szinte magyar
szonak érezziik, akkor majd johet az egybeirds, a kiejtés sze-
rinti {ras: persze, pertu stb. Most még igy irjuk: ex libris, de
nincs kizarva, hogy id6vel valaki az ekszlibriszeivel biiszkél-
kedik nekiink, s akkor méar magyar koznévnek tekinti a szot.
Akkor mdr irhatja is ugy. De a kot6jelezés akkor is inkabb
zavard lenne, mint hasznos.

Tehdt a lényeg szerintem az, hogy amig egy kifejezés ide-
gennek szamit, addig irjuk teljes egészében idegennek, s a
magyar helyesirasi szabalyzat elemeit ne prébéljuk raerdltet-
ni. Amikor ellenben elterjed, kozismertté valik, akkor attél
kezdve irjuk teljes egészében a magyar helyesirds szabdlyai
szerint.

Hagymdsi Krisztina

Magyarosan irt idegen sz6 + magyar szo6 esetén (pl. ciszta-
képzddés) egyértelmien az egybeirdst javaslom. Idegenesen
irt sz6 + magyaros idegen sz6 vagy magyar sz6 esetén (pl.
cystaképzddés, cystadegenerdcié) a kovetkezd javaslataim
vannak: ha lehet keriiljiik 6ket, f6leg akkor, ha magyar széval
feloldhato a vegyes Osszetételek létrejotte; ha hasznaljuk Sket,
akkor egybeirasukat javaslom. A magyarosan irt idegen sz6 +



magyarosan irt idegen sz6 (pl. cisztadegenerdcio) egyértelmii-
en egybeiranddk. Az idegenesen irt sz6 + idegenesen irt sz
(pl. tumornecrosis, uterusprolapsus, carcinomamanifestatio,
ileuminfectio, uterushypertrophia) egybeirando, bar a magyar
megfelel6k elényben részesitését javaslom. A magyar nyelv-
ben nem meghonosodott idegen szavak (pl. uterine prolaps,
carcinoma manifestation, nerve impalse, risk factor) hasznéla-
tat nem javaslom, a magyar megfeleldjiik alkalmazdasat tdmo-
gatom, tovdbbd a magyar nyelvben torténé helyesirasukrol
szabaly fogalmazasat is feleslegesnek tartom, hiszen ennek a
szabalynak a megalkotdsa csak a magyar nyelvben torténd
elterjedésiiket segitené a magyar szavak rovasara.

Kemény Gabor
A nyolc kifejezést magyar szovegkornyezetben a kovetkezd-
képpen irnam:

. tumornecrosis
uterusprolapsus
carcinomamanifestatio
?

togavirus-family
duodenuminfectio
riskfactor

© N o »

cancerregistry

A 4. szamu nerve + impalse kifejezésben az elsé szovégi
néma bet(i miatt el tudnam fogadni a kétdjeles irast is (nerve-
impalse).

Ez az egész tigy szerintem nem pusztan helyesirdsi kérdés,
hanem nyelvhelyességi is. Ezért ideirom a magyar orvosi
szovegben ezek helyett ajanlhato6 véltozatokat is:

1. tumornekrézis vagy tumorelhalds

2. uterusprolapszus vagy méhsiillyedés

3. karcinémamanifesztdcio

4.?

5. togaviruscsaldd

6. duodenuminfekcio (duodénuminfekcio) vagy nyombélfertdzés
7. rizikéfaktor vagy kockdzati faktor vagy tényezd

8. cancerregisztrdcid v. rdkregisztrdcio vagy -nyilvdntartds

Laczkoé Krisztina

Ezzel a kérdéskorrel az akadémiai helyesirasi szabalyozas
nem foglalkozik, nyilvdnvaléan azért, mert az efféle ide-
gen vagy részben idegen szerkezeteknek viszonylag csekély
a koznyelvi el6forduldsa, igy erre kiilon szabdlyt nem volt
érdemes felvenni a szabdlyzatba. Mds a helyzet a szaknyel-
vekben, kiilondsen az orvosi nyelvben, ahol egyrészt szinte
hagyomanyosan latin (és/vagy gorog elemekbdl allo, am
akkor is latinos atirassal rendelkezd), valamint djabban
féként angol szdszerkezetekkel bdséggel lehet talalkozni,
igy leirasi modjuk problémaként jelentkezik. Ugy vélem
azonban, hogy igazan csak a latinos irasmoédu szerkezetek
rogzitése vitathatd. A viszonylag ujonnan 4atvett idegenes
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irdasmodu angol szerkezetek, amelyek az atadé nyelvben val-
tak szoszerkezetté/osszetétellé (s tudvalevd, hogy az angol
nyelv szétarakban rogziti az efféle szerkezeteket, akar eltérd
irasmoddal is, vo. girlfriend, girl-friend), mindenképpen az
eredeti helyesirast, azaz talnyomo tobbségben a kiilonirast
kell, hogy kévessék (risk factor, nerve impalse stb.), nem al-
kalmazhatok rajuk a magyar Osszetétellé vélas szabalyai (ha
csak nem arrdl van sz6, hogy a szerkezet maga nem létezik
az angolban, a két angol sz6 a magyarban valt osszetétellé,
ilyennel azonban még nem igazan taldlkoztam). Igaz lehet-
ne ugyanez a latinra is, am a kiilonbség mégis jelentds. Az
ileum és az infectio fénevekbdl a latinban soha nem lenne
ileuminfectio forma, a latin nyelvben ez infectio ilei lenne,
vagyis ez azt jelenti, hogy a két latinos irdsmodu f6név a
magyarban valik Osszetétellé, a magyar szintaktikai szaba-
lyoknak megfelel8en, s ezt a magyarban végbemend miive-
letet az egybeiras kétségkiviil jelzi.

A pancreasdaganat, thymusmiikodés vagy cellulitiskezelés for-
mak irdsa nem kétséges: az Osszetétellé valds a magyarban
kovetkezett be, s ennek a mingségi valtozasnak az egyértel-
mi jel6lése az egybeiras.

Németh Eva

Véleményem szerint az angol kéttagt szerkezeteket minden-
képpen kiilon kell irni. A latin (illetve gorog eredetil) formak
esetében azonban mas a helyzet. A carcinomamanifestatio
egybeirand6, de még inkabb carcinomamanifeszticié for-
méjdban. Az ileuminfectio ugyancsak egybeirva megfeleld,
ileuminfekcié irasmdddal. A vaginadescensus és az uterushy-
pertrophia szintén egybeirand6. Magyardzatként a kérdések-
re az alabbiak foglalhatdk Gssze:

1. Amikor latin-latin (illetve gorog eredett) kifejezésrél van
sz0: a) ha az eredeti latinos ragozast és szorendet hasznal-
juk, természetesen kiilonirandok a szavak, példaul descensus
vaginae; b) magyaros szorendet hasznalva azonban és el-
hagyva a ragozast, a magyar helyesirdsi szabdlyt hasznaljuk,
példaul vaginadescensus.

2. Ha latin (illetve gordg) sz6 plusz magyarosodott la-
tin (gorog) szo alkotja az Osszetételt (pl. ileuminfekcid), a
magyar irasmod szerint egybeirjuk a szavakat. Hason-
loképpen egybeirjuk, ha a masodik sz6 magyar (példéul
carotissziikiilet).

3. Angol-angol kifejezések esetében nincs ok az angolos
irasmod megvaltoztatdsara, vagyis az egybeirast semmi sem
indokolja.

4. Angol-magyar kifejezések esetén szoba jon az egybeiras,
ha a magyar szabaly indokolja, példaul bypassmiitét.

5. Latin (gorog) és angol Gsszetételek esetére szintén nincs

szabaly; példaul leukocytarolling; kétszavas Osszetétel esetén
a magyar nyelvérzék hajlik az egybeirasra.
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Pestessy Jozsef

A pacemaker irdsa valoban fiiggetlen a mi nyelvtani szaba-
lyainktdl, de 6rok fajdalmam, hogy nem terjedt el tokéletes
helyettesit6je: a sziviitem-szabdlyozo. Az idegen sz6 és a ma-
gyar sz6 kapcsolatara példa a pacemaker-visszaiiltetés. Ez igy
helyes, ambar szebb lenne itt is a sziviitem-szabdlyozo vissza-
helyezésérél szolni.

A pancreasdaganat ilyetén irdsa nem szerencsés — pontosabb,
szebb magyarul irni és mondani: hasnydlmirigy-daganat. Ha méar
ragaszkodunk a pancreashoz, akkor tartanunk kell azt a szabalyt,
miszerint az idegen szot a magyarhoz kotéjellel fiizziik.

A magyarosan irt idegen sz6 és a magyar sz6 osszekapcsola-
sara példa a proteinképzédés. A protein mar ,,megmagyaro-
sodott kifejezés”, igy batran kothetd 6ssze kotdjel nélkil is
proteinképzddés alakban.

A viruskérdéséhez: a sz6 valoban latin: virus, -7, m. = névényi
nyak, allati ondo, természeti nedv; méreg s egyben a legki-
sebb korokozo. Jogos hosszu i-vel jelolni, mert a latinban az
i feletti vizszintes jel azt mutatja, hogy ez a hang, az i hang-
stlyos. No de a virus mint kolesonszé megmagyarosodott,
igy a gorog papillomdtdl (szemdlcs) vélassza el egy kotjel:
papilloma-virus. Més alakban azonban igy is irhatjuk: a her-
pesz virusa (a harapodzo bérfekély korokozoja).

A tumornekrézis szornysziilott sz4. Sajat tiidd6rdkom oly foku
propagatioban van, hogy azt csak magyarul tudom meghata-
rozni és leirni: daganatelhalds.

Nem lehet egyenldségjelet tenni a vitaminhidny, a molekula-
egyenstily (mind megmagyarosodott kolcsonszo) és a thymus-
miikodés, a pancreasmirigy kozé, mivel mind a thymus, mind
a pancreas idegen — hidba allitja ezt az egybeirast helyénvalo-
nak az Akadémia helyesirasi szotara. Helyénvalo: a csecsemd-
mirigy miikodése, thymus-functio, hasnydlmirigy.

A tovabbi szamos példdra a személyes javaslataim:

1. tumor necrosis, tumornecrosis helyett: daganatelhalds, necrosis tu-
moris;

2. uterus prolapsus, uterine prolaps helyett: méheldesés, prolapsus uteri;

3. carcinoma manifesmtio, carcinoma mam’fesmtion, carcinomama-
nifestatio, carcinomamanifestation helyett: a daganat megjelenése, a

nyilvdnvalo rdkos daganat;

4. ileum infectio, ileum infection, ileuminfectio, ileuminfection helyett:
bélfertézés, infectio ilei;

5. vagina descensus, vaginadescensus helyett: méhtiltengés, a méhizom-
zat burjdnzdsa (megnovekedése, megvastagoddsa), hypertrophia uteri.

Hogy ezekben sok a ,classicus” ragozas? Igen. De mind
a belféldnek, mind a kilfoldnek illenék ismernie a pontos
gorog-latin névragozast. Meg lehet persze keriilni az egész
Osszetételi kérdést szerkezetes megoldasokkal, és ezt kell
tamogatni. Ehhez azonban kell némi anya- és idegen nyelvi
nyelvtani ismeret. Mindenképpen elutasitom a nerve impalse,
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glycogen rich, protein uptake, cancer registry stb. kifejezések
begytiriizését a magyar orvosi nyelvbe.

OSSZEGEZES

Bdsze Péter

Szabalyjavaslat: A magyar helyesirds szabalyai szerint szo6-
Osszetételnek szamito, idegen szot, szavakat tartalmazo szo-
kapcsolatokat egybeirjuk, kivéve, ha a székapcsolat a forras-
nyelvben ugyanolyan forméban, de kiilonirva fordul el6.

A szabélybdl az kovetkezik, hogy ha a szo6sszetételi kapcso-
latban magyar vagy magyarosan irt idegen sz4 van, értelem-
szertien mindig egybeirjuk. Ha mindkét vagy akdr tobb tag
is idegenesen irt sz, két lehet6ség van.

Ha a forrasnyelvben a szdkapcsolatot ugyanugy irjék, de kii-
16n, a killonirds helyes. Ha a szokapcsolat az eredeti nyelvben
masként talalhatd, egybeirjuk. Az angol szokapcsolatoknal
ez egyértelmi (cancer registry, nerve impalse, risk factor), az
effélék nem irhatok egybe. Az orvosi latin—gorog idegenesen
irt szokapcsolatai azonban mar egybeirhatdk (tumornecrosis,
uterusprolapsus), mert ilyen formaban a forrasnyelvben nem
fordulnak el6. Helyettiik kizardlag a szerkezetes formdkat
alkalmazzak (necrosis tumoris, prolapsus uteri), amelyeket a
magyar szovegkdrnyezetben is killonirunk.

2. SZOOSSZETETELI TAG VAGY ELOTAG? Az orvosi nyelv-
ben gyakori az olyan idegen szavas Osszetétel, amelyben az
el6tag o-val végzddik: retinoblastoma, seropurulens, neurove-
getativ, gastrointestinalis, thrombocyta, leucocyta, onkopatolo-
gia stb. Vajon az effélék 6nalld szodsszetételi tagok? A throm-
bocyta egy sz6 vagy két szobdl allo szdosszetétel? Mas példa:
myofibroblast-burjdnzds vagy myofibroblastburjénzds.

A helyesirési szabdlyzat szerint az sszetett szavaknak csak a
magyarban 6nélléan is hasznalatos elemeit tekintjiik kilon
Osszetételi tagnak. A sero-, thrombo- stb. 6nédlléan nem hasz-
nélatosak. Mégis, a szakember érzi, hogy ezek (seropurulens
- savOs-gennyes stb.) Osszetételek. A neviik is: el6tag, s ez kii-
16n szoosszetételi elemet sejtet.

Berényi Mihdly

Az o6nélléan nem létez6 elStag (anti-, nephro-, neo-, geo-,
baro- stb.) nem szamit szd6sszetételi elemnek. Az antibioti-
kum, a trombocita és a geoldgus is egy sz6. Ezek az el6tagok
szamomra ,jelz8szertiek’, és nem fénevek. Szérnyl volna,
ha a leukocitaszerii sejt jelz6jét harom 6nalld szobol Gssze-
rakottnak tekintenénk. Hol lenne a tagolast jelenté kotdjel
helye példaul az ureterocutaneostomia esetén? Meglehetésen
hosszu sz6: a radié bemondoéi nagyokat bakiznanak, ha meg-

kisérelnék a felolvasasdt, én mégis egybeirnam.

Grétsy Ldszlo
A szabalyzat szerint a seropurulens tipusu Osszetételek egy
szonak szdmitanak, de az orvosi szaknyelvnek lehetnek olyan



sajatos szabalyai, amelyek eltérnek az dltalanos szabalyoktol.
Kérdés, hogy érdemes-e ilyen szabalyokat alkotni. Ezt csak a
»dologismerd” tudja eldonteni.

Kemény Gabor

A szabalyzat, vitathaté moédon, elvérja téliink, hogy tekint-
siink el idegennyelv-tuddsunktol, ha elvélasztjuk az ilyen
szavakat, illetve ha Osszetételi tagjaikat szamléljuk. Ezen a
szigorusagon mar némi rést Gtott az atmoszféra, geogrdfia
stb. kétféle elvélasztasanak megengedése (érthetetlen viszont,
hogy a bibliogrdfia miért nem részestilt ebben a kedvezmény-
ben). Ha az idegen el6tagot 6nallé osszetételi tagnak tekint-

jiik, ez hosszabb szavak esetében lehetévé teszi a kotdjel beik-
tatdsat, amely attekinthetdbbé teszi az irasképet.

A myofibroblast-burjdnzds vagy myofibroblastburjénzds prob-
lémajat egy kissé eltérd tipustiinak érzem. Mint (a magyarban)
kéttagu Osszetételt egybeirnam.

Laczkoé Krisztina

Ez a kérdéskor sem, illetéleg csak részben jelenik meg az
akadémiai szabdlyozasban, jollehet mindenképpen sziikség
lenne valamiféle alldsfoglalasra, hiszen ez a probléma nem
is kizarolagosan szaknyelvi kérdés. Az, hogy az angio-, geo-,
orto- stb. onallotlan eltagok Osszetételi tagoknak szamita-
nak, avagy sem, a helyesirast két teriileten érinti. Egyrészt a
szotagszamldldsi szabaly, mdsrészt az elvélasztds vonatkoza-
sdban. Az elsé kérdésben a szabalyzat semmiféle eligazitast
nem ad, a masodikban mdr részben. Ugyanis kétféle elva-
lasztast enged meg akkor, ha egy onalléan nem hasznéla-
tos elétag és egy onallo szo kapcsolatardl van szd, példaul:
tranz-akcié vagy tran-zakcid. Sajnos a 237. szabalypont meg-
fogalmazdsa nem kevés bizonytalansagot mutat: dsszetételi
elvalasztast ajanl, ha az el6tag csak néhany esetben kiilon
sz06 értékd, ide sorolja példaul a melodrdmat, jollehet a melo-
soha nem kiilon sz6 értékil. Majd ugy folytatja, hogy ha az
atlagos nyelvérzék szamdra egy ilyen alakulat sszetett volta
mar kevéssé nyilvanvald, akkor kétféle elvalasztds lehetséges,
a szdtagolds szerinti (nem tekintjitk sszetételnek) vagy az
Osszetételi hatdron torténé megszakitds. Az atlagos magyar
nyelvérzék 6nmagaban bizonytalan, hiszen nem mérhet6.
Valdjaban az a helyzet, hogy ezeknek a szavaknak az elva-
lasztésarol kizarolag a szotar ad eligazitast. Mindenesetre
azonban a 237. szabaly jelezi szdmunkra azt, hogy a jelenség
kérdéses, és megnyugtatéan nincs megoldva.

Az elvalasztas és a szotagszamlalasi szabaly vonatkozaséban a
kovetkezOkre kellene tekintettel lenni. Léteznek olyan alaku-
latok, amelyekben 6nallétlan idegen eltag szerepel, méghoz-
z4 olyan, amelynek van a magyar nyelvben elemkornyezete, s
ezek kozott vannak olyanok, amelyek a magyarban onalloan is
hasznélatos szavakkal kapcsolédnak Gssze, ezeket Gsszetételi
tagnak kell tekinteni. Példaul: immunrendszer, immunfehérje,
immunvdlasz, immunanyag, immunfolyamat, immunkémia
stb. Vitathatatlan, hogy az immun- elétag hogyan viselkedik,
az immunanyag elvalasztasa csakis immun-anyag lehet, az im-
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munanyag-vizsgdlat pedig a 6 : 3-as szabaly értelmében kots-
jellel irodik, mert harom tag, és hosszabb hat szotagndl. Igen
am, de létezik olyan el6tag is, amely nemcsak 6nallé6 magyar
szoval kapcsolddik 6ssze, hanem 6néll6tlan, de még elemkor-
nyezettel rendelkez6 utotaggal is, példaul ilyen az orto- vagy
a geo-. Mind az orto-, mind a geo- el8tag Osszetételt alkot
6nall6 hasznalati magyar széval: ortovegyiilet, geofizika, de
6nallotlan hasznalatd utotaggal is: ortopédia (vo. enciklopédia,
logopédia, hipnopédia), geogrdfia ( vo. etnogrdfia, koreogrdfia,
biogrdfia). Ha az elemkornyezetet figyelembe vessziik, akkor
ezeket Osszetett szavaknak kell mindsitentink, és vonatkoztat-
ni rdjuk az osszetételekre jellemz6 szabalyt, vagy pedig kettds
irasmodu alakokat megengedni, ahogy az elvalasztdsnal, még
ha korantsem kovetkezetesen, de megvaldsul. Akkor azonban
ha az 6nallétlan el6tag elemkornyezettel nem rendelkezé utd-
taggal kapcsolddik, akkor célszer(ibb lenne mar nem Gsszeté-
telként kezelni, ilyen példaul az antibiotikum.

Németh Eva

Az 0 végl eldtagok egybeirasa nekem hasznalhato szabalynak
tlinik, logikat is lehet talalni benne, és alkalmazdsa szamom-
ra nem vetett fel ellentmondast. S6t, leszlirtem egy olyan lo-
gikusnak mondhato szabalyt is, amelynek az alkalmazasdban
viszont a z6ld szotar nem kovetkezetes, pedig lehetne. Ez a
kovetkezé:

1. Valodi szoosszetétel: thrombocytaaggregdcié. Itt a szo-
tar, szerintem helyesen, nem problémazik azon, hogy az
aggregdciot latinosan irnd, hiszen ez a sz a koznyelvbe
is &tment. A thrombo- el6tagot sem tekinti 6nall6 szonak,
hiszen akkor kétéjelezni kellene a cyta- utan, a szotagsza-
bély alapjan.

2. El6tagos Osszetétel: thromboprophylaxis. Vilagos, hogy itt
nem lehet magyarosan irni a profilaxist, mert egyetlen szo6-
ban nem lehet kétféle (6szvér) irdsmod.

Ez eddig logikus. Viszont mig a szotar az angiogrdfia széra
magyaros irdasmddot ajanl, mégis a carotisangiographia szot
jelenteti meg. Holott logikusan nyugodtan irhatna carotisan-
giogrdfidt (ha mar a karotiszt nem latja szivesen — én sem).
S még emellett a szkdpidkkal masként banik: nem is engedi
a gastroscopidt, csak a gasztroszkopidt (pedig a -szkdpia és a
-grdfia egyarant vizsgéloeljaras).

OSSZEGEZES

Bdsze Péter

Szabalyjavaslat: Idegen szavak o-val végz6d6, 6néllotlan ele-
me nem tekinthet6 kiillon szo0sszetételi tagnak, figgetleniil
attdl, hogy 6nallotlan vagy 6nallo utdtaggal kapcsolédnak
(ortopédia [a -pédia 6nalldan nem hasznélatos]; thrombocyta
[a cyta 6nalld sz6]).

Ezeket a szavakat a magyar szovegkornyezetben tehdt nem
tekintjiik szoosszetételeknek (thrombocyta, ortopédia, throm-
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boprophylaxis stb.; mindegyiket egyszer( széként irjuk). Eb-
bél kovetkezik, hogy a sz6 két elemét — ellentétben az Gssze-
tett szavakkal — nem irhatjuk kétféle (magyaros és idegenes)
irasmoddal, hiszen egyetlen széban a kétféle irasforma nem
keveredhet (thrombocyta és nem thrombocita; thrombopro-
phylaxis és nem thromboprofilaxis).

Az elvalasztds szempontjabdl az o-val végz6dd szdelemeket
azonban ésszertbb szoosszetételi tagként kezelni, dm ennek
csupdan elméleti jelentGsége van: a gyakorlatban az ilyen sza-
vakat szotagolds szerint is, alkalmasint a két elem hatdran, s
nem valamelyikbdl lecsipve vélasztjuk el (or-to-pé-dia; vo.
tranz-akcid, illetve tran-zak-ci6).

3. AZ AE VEGZODESU SZAVAK TOLDALEKOLASA Az aka-
démiai helyesiras szerint, ha az idegen irasmddua sz6 vagy
szerkezet utolso kiejtett hangjat a magyarban szokatlan vagy
bonyolult bettiegyiites jeldli, akkor a toldalékot mindig k6ts-
jellel kell kapcsolni. Kérdés, hogy a latin ae vajon minek sza-
mit, példaul: ruptura vaginae-t (a vaginae sz utols6 hangjat
a magyarban szokatlan betiiegyiittes, az ae jeloli?).

Berényi Mihdly

Az ae szokatlansaga abbdl is latszik, hogy az aero-, aerobik
el6tagban vagy szoban a koznyelv megtagadja a gorogos kiej-
tést, és [é]-t mond. Mds a gorog és a latin ae. Nekem, laikus-
nak a vaginae-t kotjele azt sugallja, hogy nem [a] meg [e]
ejtendd, hanem valami mas.

Grétsy Ldszlo

A ruptura vaginae-t irasmédot ajanlom. A 217. a) pont szelle-
mének ez felel meg. Lehet, hogy az 4j szabalyzat valamit atvesz
majd az Osiris altal kibocsétott kotet 275-6. oldalan olvashato
javaslatokbol, de ezt még nem tudom, nem tudhatom.

Laczké Krisztina

A szabalyzat 217. a) pontja elvileg rendezi azt a kérdéskort, hogy
a magyarban szokatlan bet(iegytittesre végz6d6 idegen szavak-
hoz és nevekhez a toldalékokat kotdjellel kell kapcsolni. A prob-
léma azonban egydltalan nincs megoldva. Ugyanis a szabalyzat
nem sorolja fel, hogy melyek ezek a szokatlan bettikapcsolatok,
csak néhany, talnyomorészt francia nyelvi példat hoz. Csak a
szétarhoz tudunk fordulni eligazitdsért, de messze nem tald-
lunk meg benne mindent. Az akadémiai szétar szerint a Water-
looban, Hawaiin, Frischnek, Sydneyben, Anjouk alakok helyesek
példaul, azaz a magyarban nem hasznalatos két azonos ma-
ganhangzds végzédés, az sch vagy az ey [i], s6t az ou végz8dés
nem szamit szokatlannak. Nos ha ezek nem, akkor a latinbdl
eredé ae miért szdmitana annak? Ezen logika alapjan javasol-
ta az Osiris-helyesiras a kot6jel nélkiili toldalékkapcsolast. Ez
azonban csak javaslat, és bizottsagi dllasfoglalast igényel.

Németh Eva
En a magam feje utdn kotdjellel irndm, de az Osiris kiad4sd-
ban megjelent konyv 275. oldalan az all, hogy az ae olyan ide-
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gen bet(, amelyhez a toldalék kozvetleniil kapcsolddik. Ezek
szerint vena portaet és hasonlok.

OSSZEGZES

Bdsze Péter

Szabalyjavaslat nem allithato fel, mert érvek szélnak mindkét
nézépont mellett. A kérdést csak az MTA 4éllasfoglalasaval
donthetjiik el.

4. SZOOSSZETETELI ELEM-E A KEPZOSZERU UTOTAG?
A képzbszeri utdtagok az Gsszetett szavakban kiilon sz66sz-
szetételi elemnek is szamitanak, vagyis emelik a szavak sza-
mat, nem csak a szétagokét? Példdul a gerinccsigolyaszerti
két- vagy haromszavas 6sszetétel? Ha az utdbbi, akkor gerinc-
csigolya-szerti lenne az irdsa.

Berényi Mihdly

Az utétag, ha nem 6nallo szotari sz6 (-ban, -szerti), szerintem
nem szamit szo6sszetételi elemnek. A sebbdl szivaroghat sa-
voszerii vagy savo jellegii nedv.

Grétsy Ldszlo

Arrol nem szol a szabalyzat, hogy a képz8szer(i utdtag sz6-
Osszetételi elemnek szamit-e vagy sem, de a logika és a jozan
ész szerint annak szamit, s a még leginkabb idevonatkoztat-
haté 138. pont is inkabb ezt sugallja. Tehat igy: gerinccsigo-
lya-szerii.

Kemény Gabor

A -szert Gn. képz6szerl utétag, 6nallé szoként nem fordul eld
(de vo. -féleség, -izmus). Némi analogidul szolgalhatnak a két
vagy tobb szdtagos igekotok, amelyek Gsszetételi tagnak szami-
tanak. Igaz, hogy ezek minden esetben eléfordulhatnak 6nall6
szoként is. A kérdésrél tobb helyen ir Laczko és Mértonfi kony-
ve. Maganvéleményem: orvosi szakszovegben nem tartandm
helyesirasi hibdnak a gerinccsatorna-szerii stb. kotéjelezését.

Laczké Krisztina

A -féle, -fajta, -szerii stb. 6nallotlan utdtagok a magyarban,
még akkor is, ha bizonyos fokig kimutathato rajtuk a nyelvi
valtozas ténye, azaz a toldalékokhoz hasonld funkcié meg-
jelenése. Ennek ellenére utdtag voltuk vitathatatlan, igy a
helyesirasi ésszertiség azt tandcsolja, hogy a szotagszamlalasi
szabaly alkalmazasakor kiilon tagként szerepeljenek, igy pél-
daul a gerinccsatorna-szerii mindenképpen kétéjeles, hiszen
3 tagbol és 7 szotagbol all.

OSSZEGZES
Bdsze Péter
Szabaly: A képzdszeru utdtagok kilon szoosszetételi tagnak

szamitanak.

A 6 : 3-as szabdlyban ezeket 6nallé szoosszetételi tagként sza-
moljuk, s természetesen a szotagszamlalasba is beletartoznak.



